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PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE - SENTENCA TRANSITADA
EM JULGADO —EXPEDIC;AO DE GUIA DE RECOLHIMENTO
ANTES DA PRISAO DO CONDENADO — IMPOSSIBILIDADE.

A expedicdo de guia de recolhimento para inicio do processo de
execucao pressupde a efetiva prisdo do sentenciado, razédo pela
qual eventual pleito de alteracdo da classificagdo da conduta deve
ser formulado, apds o transito da condenacao e antes da prisédo, por
meio de pedido de revisdo criminal (art. 621 e ss. do CPP), nos
termos do artigo 674 do Cddigo de Processo Penal e do artigo 105

da Lei de Execucéao Penal.
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR DESEMBARGADOR
PRESIDENTE DA EGREGIA SECAO CRIMINAL DO TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Processo n® 2229552-94.2020.8.26.0000

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO,
nos autos do HABEAS CORPUS CRIMINAL n° 2229552-94.2020.8.26.0000, em que
figuraram como impetrantes Alberto Zacharias Toron e Rodrigo Rodrigues Grazioli
da Silveira e como paciente EDSON DAMAZIO, vem perante Vossa Exceléncia,
com fundamento no art. 105, inciso 111, alinea “a”, da Constituicdo Federal, art. 255,
§ 1% do RISTJ e art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil, interpor
para 0 Colendo SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA, pelos

motivos adiante aduzidos:

1 - RESUMO DOS AUTOS

Em favor de EDSON DAMAZIO, condenado a 15 (quinze) anos
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de reclusdo em regime inicial fechado pela pratica do crime tipificado no artigo 213,
8 1° do Codigo Penal (vigente na época dos fatos), foi impetrado habeas corpus,
visando a expedicdo de guia de recolhimento definitiva, e suspensdo do cumprimento
de mandado de prisdo que contra ele foi expedido, em razdo do transito em julgado
da decisdo condenatdria.

Os Impetrantes alegaram que EDSON DAMAZIO ndo se
apresentou para cumprir a pena de recluséo que Ihe foi aplicada. Todavia isto ndo
obsta a expedicdo da guia de recolhimento, porque o juiz da Vara das ExecucOes
pode decidir pela aplicacdo de uma novatio legis in mellius, autorizado pelo art. 66,
inciso | da Lei das Execucdes Penais, tendo em vista a entrada em vigor da Lei n.
13.718/2018, que definiu novo crime no art. 215-A do Codigo Penal, no qual agora se
enquadra a conduta do paciente e lhe permitiria 0 cumprimento da pena privativa de
liberdade em regime inicial aberto.

Em resumo os impetrantes solicitaram a concessao da ordem para
ser determinada a suspensao da priséo do paciente, bem como a expedic¢do de guia de
recolhimento definitiva mesmo antes de efetivada a sua prisao.

A Colenda 12 Camara de Direito Criminal do Tribunal de Justica,

por votacdo unanime, proferiu a seguinte Decisdo, assim ementada:

Concederam em parte a ordem para, em carater excepcional, determinar a expedicéo
da guia de recolhimento ao juizo da execucdo, independentemente do cumprimento
do mandado de prisdo, para que possa o0 paciente ajuizar pedido de aplicacdo de lei

nova mais benéfica.

Adiante a imagem do v. acérddo impugnado (fls. 66/73):
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TRIBUNAL DE J'[:'STICA
PODER JUDICIARIO
Sao Paulo

Registro: 2020.0000959092

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n®
2229552-94.2020.8.26.0000, da Comarca de Itu, em que é paciente E. D,
Impetrantes A. Z. T.e R.R. G. DA S..

ACORDAM, em [* Camara de Direito Criminal do Tribunal de Justi¢a
de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Concederam em parte a ordem para,
em carater excepcional, determinar a expedi¢io da guia de recolhimento ao juizo
da execugdo. independentemente do cumprimento do mandado de prisdo, para
que possa o paciente ajuizar pedido de aplicagdo de lei nova mais benéfica. V.U,
Sustentou oralmente o advogado, Dr. Alberto Zacharias Toron, e usou da
palavra a Exma. Sra. Procuradora de Justi¢ca, Dra. Martha de Toledo Machado.",

de conformidade com o voto do Relator, que integra este acordéo.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores
MARCIO BARTOLI (Presidente sem voto), IVO DE ALMEIDA E ANDRADE
SAMPATO.

Sio Paulo, 23 de novembro de 2020.

MARIO DEVIENNE FERRAZ
RELATOR

Assinatura Eletronica
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Habeas Corpus Criminal n® 2229552-94.2020.8.26.0000 — 1* Vara
Criminal e de Violéncia Doméstica e Familiar contra a Mulher de
Itu.

Impetrantes: A. Z. T. e R. R. G. da S.

Paciente: E. D.

Voto n°® 38.241.

1. Em favor do réu Edson Damazio os
advogados Alberto Zacharias Toron e Rodrigo Rodrigues
Grazioli da Silveira impetraram “habeas corpus”, com pedido de
liminar, alegando sofrer o paciente constrangimento ilegal por
parte da MM? Juiza de Direito da 12 Vara Criminal e de
Violéncia Domeéstica Contra a Mulher da Comarca de [tu, nos
autos do processo n° 0001659-06.2016.8.26.0286, porque,
condenado como incurso nos artigos 213, § 1°, c.c. 226, Il,
ambos do Codigo Penal, em continuidade delitiva, a quinze
anos de reclusdo, em regime prisional inicial fechado, depois
do transito em julgado da decisdo foi determinada a expedig¢ao
de mandado de prisdo, o que motivou o requerimento da
expedicdo da guia de recolhimento definitiva. Ocorre que o
pleito foi indeferido, afirmando a autoridade impetrada que so
se expedira a respectiva guia com o recolhimento do paciente
ao carcere, o que se duer evitar, porque ele faz jus ao
cumprimento de pena em regime inicial aberto, em virtude da
incidéncia da lei nova mais benéfica, consubstanciada no novo
tipo penal consubstanciado no artigo 215-A do Coddigo Penal,
incluido pela Lei n°® 13.718/2018, que configura a pratica do
delito de menor gravidade e, segundo a inicial, se encaixaria

de forma perfeita ao caso dos autos.

Por isso, pleiteiam a concessdo da
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ordem para ser determinada a suspensio da prisdo do paciente
até o julgamento do mérito deste "writ", bem como a expedicao
de guia de recolhimento definitiva sem que ele tenha que se

recolher a prisao.

Indeferida a liminar e dispensada a
requisicdo de informacbes a autoridade impetrada, a ilustrada

Procuradoria de Justica opinou pela denegacao da ordem.

E a sintese do necessario.

2. Segundo consta, por sentenca
proferida em 6 de junho de 2017 o paciente foi condenado
como incurso nos artigos 213, § 1° c.c. 226, Il, ambos do
Codigo Penal, em continuidade delitiva, a vinte e dois anos e
seis meses de reclusdao, em regime prisional inicial fechado,
porque teria, por quatro vezes, constrangido sua enteada
Flavia Kotler Gadotti, com quinze anos de idade, a praticar atos
libidinosos diversos da conjuncdo carnal, negado o direito de
recorrer em liberdade (fls. 117/123 do processo crime). Em 28
de agosto de 2017, esta Camara revogou a prisdo preventiva
do paciente e reconheceu o direito de ele poder apelar solto
(fls. 370/375 do processo crime). No dia 13 de agosto de 2018,
ao ser julgado o apelo interposto pelo paciente as penas foram
reduzidas a quinze anos de reclusao (fls. 261/270 do processo
crime). A decisdo transitou em julgado e a autoridade
impetrada determinou a expedicdao de mandado de prisdao e
assim que fosse cumprido se expedisse a guia de recolhimento

definitiva (fl. 377 do processo crime).
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O paciente requereu a expedicdo de
guia de recolhimento, o que foi negado por decisdo assim
redigida: “Indefiro o pedido de expedi¢cdo de guia de recolhimento
por absoluta falta de amparo legal. De fato, o réu é 'procurado’ pela
Justica, encontrando-se o mandado de prisdo por condenagéo
definitiva ainda pendente de cumprimento, o que impede o inicio de
eventual processo de execugdo” (fls. 437 e 446 do processo

crime).

Em principio, a decisao judicial atacada
nao é desarrazoada, porque s6 deve o juiz ordenar a expedicao
da guia de recolhimento para execucao de sentenca transitada
em julgado e que tenha imposto pena privativa de liberdade, se
o réu ja estiver preso, ou vier a ser preso, nos precisos
termos do que vem disposto no artigo 674 do Codigo de
Processo Penal, norma essa que foi repetida no artigo 105 da
Lei de Execucdao Penal, ao preceituar que, “transitando em

julgado a sentenca que aplicar pena privativa de liberdade, se o réeu

estiver ou vier a ser preso, o juiz ordenara a expedi¢gdo de guia de
recolhimento para a execug¢do”. Nesse sentido a licado de
Guilherme de Souza Nucci (“Curso de Execucao Penal”, 22 ed.,

Rio de Janeiro, ed. Forense, p. 151).

Demais disso, a expedicao de mandado
de prisdo decorre de imperativo legal, porquanto aqui se cuida
de decisao transitada em julgado, que em processo regular e
sem vicios, imp6s ao paciente pena privativa de liberdade de
quinze anos de reclusao, a ser descontada em regime prisional
inicial fechado, como incurso no artigo 213, § 1°, do Codigo

Penal.
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Sendo assim, a suspensao da priséo,
ainda que ate o julgamento do mérito do "habeas corpus”, e
pleito que nao tem amparo legal. A expedicdo do respectivo
mandado de prisdao é legitima, porquanto decorre de sentenca
condenatdria transitada em julgado, que impds ao paciente o
cumprimento da pena em regime prisional inicial fechado, sem
direito a qualquer beneficio liberatério imediato, e, por isso,
nao |he acarreta nenhum constrangimento ilegal. De todo
modo, como a liminar foi negada e agora esta sendo julgado o

mérito da impetracdo, nessa parte o pedido ficou prejudicado.

Quanto ao mais, € bem de ver que 0 0
caso vertente e peculiar, pois o paciente pretende requerer a
aplicacdo de lei nova mais benéfica, de tal forma que, se
acolhida essa eventual pretensao, podera vir a receber pena
privativa de liberdade menor e que |lhe permitira cumpri-la em

regime aberto.

Ocorre, entretanto, que nao pode o ora
paciente ajuizar tal pleito de aplicacao da “/lex mittior’ junto ao
juiz competente, que € o da execuc¢ado penal, porque ele ainda
nao foi preso e sem que isso venha a ocorrer ndo haveria como
expedir a guia de recolhimento para ser formalmente

instaurada a execucao da pena que lhe foi imposta.

Nessa ordem de consideracao, indaga-
se: E justo recolhé-lo a prisdo, em regime prisional fechado,
para s6 entao ser expedida a guia de recolhimento a fim de ser

instaurada formalmente a execucdo penal para que entdo ele
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possa pleitear perante esse juizo a aplicacdao em seu favor de
lei nova mais benéfica, que se reconhecida implicara em desde
logo possa ele cumprir a sancao carceraria no regime mais

brando ? A meu sentir, sem duvida a resposta € negativa.

Ora, nas circunstadncias excepcionais do
caso em tela, ndo se pode condicionar a apreciacao de legitimo
pleito do sentenciado em sede de execucao penal de aplicacdo
da “lex mittior’, ao seu previo recolhimento a prisao para que,
s0 assim, seja expedida a competente guia de execucao,
mesmo sabendo ele que, se acolhida sua pretensao, sera

beneficiado com pena menor e regime prisional mais ameno.

Bem por isso e atento ao fato de que o
artigo 5°, XXXV, da Constituicdo da Republica, estabelece que
a lei ndo excluira da apreciacdo do Poder Judiciario lesdo ou
ameaca a direito, justifica-se nesse caso, independentemente
de ser cumprido o mandado de prisao, a expedicdo de guia de
recolhimento, a fim de possibilitar a analise do pedido a ser
formulado no juizo da execucdo penal pelo sentenciado, de
aplicacao de lei nova mais benéfica, que se acolhido, podera
vir a beneficia-lo com imposicao de pena e regime mais

brandos.

Esse entendimento tem sido acolhido
pelos colendos Tribunais Superiores, que ja permitiram em
algumas situacdes a expedicao da guia de recolhimento,
independentemente da prisdo do condenado, a fim de que a
defesa pudesse postular beneficios inerentes a execucéo

penal, tais como progressao de regime e detracéo.
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Nesse sentido cabe trazer a colacéo
recente julgado do colendo Superior Tribunal de Justica, no
qual se decidiu que, “(...) 4. Nos termos dos arts. 105 da Lei n.
7.210/1984 e 674 do Codigo de Processo Penal. a expedi¢cdo da
guia de recolhimento — e consequente inicio da competéncia do
juizo das execug¢bes — demanda prévia custodia do réeu. 5. No
entanto, estabelece o art. 5°, XXXV, da Constituicdo da Republica,
que a lei ndo excluira da apreciagdo do Poder Judiciario lesdo ou
ameaca a direito. 6. Justifica-se a expedicdo da guia de execugéo,
do cumprimento do mandado de prisdo, a fim de possibilitar a
analise do pedido de progressédo de regime ou de prisdo domiciliar
pelo Juizo competente (Precedentes do STJ e do STF).” (HC
605565/SP, 6% Turma, Relator Ministro Rogério Schietti Cruz,
julgado em 22.09.2020, DJe de 29.09.2020, decisdao que alinha
precedentes dessa mesma Corte: RHC 114.208/SC, 5 Turma,
Relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de
30.08.2019; HC 312.561/SP, 6 Turma, Relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, DJe de 13.06.2016, além de outros, do
Pretorio Excelso: HC 147.377, Relator Ministro Edson Fachin,
DJe de 06.09.2017 e HC 119.153, Relatora Ministra Carmen
Lucia, DJe de 06.06.2014).

Muito embora a hipdétese versada nestes
autos cuide de aplicacdo de lei nova mais benéfica e nao de
detracao ou progressao de regime, nao se entrevé razdées para
gque aqui se dispense ao paciente tratamento diverso do acima

apontado.

Diante disso, nesse aspecto relativo a
negativa da expedicdao da guia de recolhimento, por nao ter

sido o paciente preso, dada as peculiaridades do caso

o

T
Jo&o Antonio dos Santos/Rodrigues
Procurador de-Justica

10



MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADORIA-GERAL DE JUSTICA

Setor de Recursos Extraordinarios e Especiais Criminais
Rua Riachuelo, 115, 9° andar, sala 906, S&o Paulo — SP — CEP 01007-904
Tel: (11) 3119-9689 — Fax: (11) 3119-9677 — email: recursoespecial@mpsp.mp.br
Apelagdo n° 2229552-94.2020.8.26.0000

concreto, €& possivel identificar o constrangimento ilegal

invocado.

Portanto, nessa parte a concessao da
ordem se impde para determinar, em carater excepcional, a
expedicdo da guia de recolhimento ao juizo a execucao,
independentemente da prisdao do paciente, para que ele possa

ajuizar seu pedido de aplicacao de lei nhova mais benéfica.

3. Destarte, pelo meu voto, concede-se
em parte a ordem para, em carater excepcional, determinar
a expedi¢cao da guia de recolhimento ao juizo da execucao,
independentemente do cumprimento do mandado de prisao,
para que possa o paciente ajuizar pedido de aplicagao de

lei nova mais benéfica.

MARIO DEVIENNE FERRAZ

- Relator -

Foram interpostos embargos de declaracdo para que o v. acordédo

fosse aclarado para informar 0 motivo pelo qual se determinou a expedi¢do de guia

de recolhimento, sem 0 inicio do cumprimento da pena antes do cumprimento do

mandado de prisdo, apenas para apreciacdo de um pedido do paciente que deveria

ser formulado por meio de Revisdo criminal.

o
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Isto porque o grande objetivo do habeas corpus era o direito do
paciente aguardar em liberdade o julgamento do pedido de desclassificacdo de sua
conduta delituosa para outra menos grave. Este pedido foi indeferido e ndo existem

motivos para que ndo se ingresse com Revisdo Criminal, meio correto para

apreciacdo da questdo, uma vez que a decisdo condenatoéria transitou em julgado e a

execucao penal ndo teve inicio porgue o0 paciente encontra-se foragido.

No entanto, o v. acordao que julgou os embargos de declaragéo,

passando longe das indagacdes que foram feitas, limitou-se a afirmar:

Oportuno ponderar que ndo se deve perder de vista que a
finalidade dos embargos de declaracdo é somente a de esclarecer, tornar claro o
acorddo proferido, sem modificar-lhe a substancia e que a oposicéo deles pressupde,
obrigatoriamente, a ocorréncia de omisséo, contradicdo ou obscuridade, do que aqui,

como se pode verificar, ndo se cuidou.

Na verdade, o embargante busca aqui rediscutir questdo ja
decidida na decisdo embargada, mas tal pretensdo tem carater nitidamente
infringente, pois visa alterar o julgamento em sua esséncia, 0 que aqui €

absolutamente vedado.

Adiante a imagem do v. acorddo que decidiu 0os embargos de
declaracédo (fls. 22/28 do apenso dependentes):

V4
Jodo Antonio dos Santos/Rodrigues
Proctrador de-Justica
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=EE PODER JUDICIARIO
" TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2020.0001049392

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaracdo
Criminal n® 2229552-94.2020.8.26.0000/50000, da Comarca de Itu, em que é
embargante M. P. DO E. DES. P, é embargado C. 1 C. DED. C..

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 1* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
Rejeitaram os embargos de declaracio interpostos pelo Ministério Publico.
V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacio dos Desembargadores MARCIO
BARTOLI (Presidente sem voto), IVO DE ALMEIDA E ANDRADE SAMPAIO.

Sio Paulo, 24 de dezembro de 2020.

MARIO DEVIENNE FERRAZ
Relator
Assinatura Eletronica

o
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Embargos de Declaragdo n® 2229552-94.2020.8.26.0000/50000.
Comarca de Itu.

Embargante: Ministério Publico.

Embargada: 1* Camara Crim. Tribunal de Justica.

Voto n° 38.803.

1. Em favor do réu Edson Damazio os
advogados Alberto Zacharias Toron e Rodrigo Rodrigues Grazioli
da Silveira impetraram “habeas corpus”, com pedido de liminar,
alegando sofrer o paciente constrangimento ilegal por parte da
MM? Juiza de Direito da 12 Vara Criminal e de Violéncia Doméstica
Contra a Mulher da Comarca de Itu, nos autos do processo n°
0001659-06.2016.8.26.0286, porque, condenado como incurso nos
artigos 213, § 1°, c.c. 226, |l, ambos do Coédigo Penal, em
continuidade delitiva, a quinze anos de reclusdo, em regime
prisional inicial fechado, depois do trdnsito em julgado da decisao
foi determinada a expedicdo de mandado de prisdo, o que motivou
0 requerimento da expedicdo da guia de recolhimento definitiva.
Ocorre que o pleito foi indeferido, afirmando a autoridade
impetrada que so6 se expedira a respectiva guia com o
recolhimento do paciente ao carcere, o que se quer evitar, porque
ele faz jus ao cumprimento de pena em regime inicial aberto, em
virtude da incidéncia da lei nova mais benéfica, consubstanciada
no novo tipo penal consubstanciado no artigo 215-A do Cddigo
Penal, incluido pela Lei n® 13.718/2018, que configura a pratica do
delito de menor gravidade e, segundo a inicial, se encaixaria de

forma perfeita ao caso dos autos.

Por isso, pleiteiam a concessdo da ordem
para ser determinada a suspensao da prisdo do paciente, bem
como a expedi¢cdo de guia de recolhimento definitiva sem que ele

tenha que se recolher a priséo.
Embargos de Declaragdo Criminal n° 2229552-94.2020.8.26.0000/50000 - Voto n® 38.803. 2
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Indeferida a liminar e dispensada a
requisicdo de informacdes a autoridade impetrada, a ilustrada

Procuradoria de Justica opinou pela denegacao da ordem.

Em 23 de novembro de 2020, por votacéo
unanime, esta Cémara concedeu em parte a ordem para, em
carater excepcional, determinar a expedicdo da guia de
recolhimento ao juizo da execuc¢do, independentemente do
cumprimento do mandado de prisdo, para que possa o paciente

ajuizar pedido de aplicacdo de lei nova mais benéfica (fls. 66/73).

Agora o Ministério Publico interpde estes
embargos de declaracado para sanar supostas omissdes do julgado,
sob o argumento de que “a prdpria lei processual penal ja indicou o
caminho que o interessado deve seguir para apreciar a questdo penal
colocada pelos impetrantes. Ou, em outras palavras, existe a forma
correta para analise e eventual satisfagdo dos interesses do paciente
pelo Poder Judicidrio, ou seja, a REVISAO CRIMINAL”, “sem a
necessidade de indevida expedi¢cdo de guia de recolhimento antes do
efetivo inicio do cumprimento da pena”. Alega que “a decisdo do
Superior Tribunal de Justica apresentada no v. acorddo embargado trata
de questbes totalmente diferentes, atinentes exclusivamente ao
processo de execugédo penal (...), justificando naquele caso especifico a
expedicdo da guia de recolhimento”. Por tais razdes, requer “que seja
integrado o v. acorddo, esclarecendo-se o motivo pelo qual se
determinou a expedigdo de guia de recolhimento, sem o inicio do
cumprimento da pena, com o cumprimento do mandado de prisédo,
apenas para apreciacdo de um pedido do paciente que deveria ser
formulado por meio de Revisdo Criminal” (fls. 1/20 do apenso

proprio).

E a sintese do necessario.

Embargos de Declaragdo Criminal n® 2229552-94.2020.8.26.0000/50000 - Voto n® 38.803. 3
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2. N&o procedem estes embargos de

declaracao, sendo imperativa a rejeicao deles.

Leciona JULIO FABBRINI MIRABETE que
“Hé& obscuridade quando ndo ha clareza na redagdo, de modo que néo é
possivel saber com certeza qual o pensamento exposto no acodrdéo.
Pode também haver contradicdo em que afirmac¢bes da decisdo colidem,
se opbem. Podem elas existir, por exemplo, entre a motivagdo e a
conclusdo. Ha omissdo quando ndo se escreveu no acordéo tudo o que
era indispensavel dizer.” (“Processo Penal”, Atlas, Sao Paulo, 1994,

p. 640).

Nada disso existe na douta decisao
embargada, que de forma clara e induvidosa determinou, em
carater excepcional, a expedicdo de guia de recolhimento definitiva
sem que o paciente tivesse que se recolher a prisdo, deixando
consighado que “o caso vertente & peculiar, pois o paciente pretende
requerer a aplicagdo de lei nova mais benefica, de tal forma que, se
acolhida essa eventual pretensdo, podera vir a receber pena privativa
de liberdade menor e que lhe permitira cumpri-la em regime aberto.
Ocorre, entretanto, que ndo pode o ora paciente ajuizar tal pleito de
aplicagdo da “lex mittior” junto ao juiz competente, que € o da execugéo
penal, porque ele ainda nédo foi preso e sem que isso venha a ocorrer
n&do haveria como expedir a guia de recolhimento para ser formalmente
instaurada a execucgdo da pena que lhe foi imposta. Nessa ordem de
considerag¢do, indaga-se: E justo recolhé-lo & prisdo, em regime
prisional fechado, para s6 entdo ser expedida a guia de recolhimento a
fim de ser instaurada formalmente a execugdo penal para que entéo ele
possa pleitear perante esse juizo a aplicagdo em seu favor de lei nova
mais benéfica, que se reconhecida implicara em desde logo possa ele
cumprir a sangédo carcerdria no regime mais brando? A meu sentir, sem
duvida a resposta é negativa. Ora, nas circunstancias excepcionais do

caso em tela, ndo se pode condicionar a apreciagcdo de legitimo pleito

Embargos de Declaragdo Criminal n® 2229552-94.2020.8.26.0000/50000 - Voto n° 38.803. 4
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do sentenciado em sede de execug¢do penal de aplicagdo da “lex
mittior”, ao seu prévio recolhimento & prisdo para que, sé assim, seja
expedida a competente guia de execu¢do, mesmo sabendo ele que, se
acolhida sua pretensédo, seré beneficiado com pena menor e regime
prisional mais ameno. Bem por isso e atento ao fato de que o artigo 5°,
XXXV, da Constituicdo da Republica, estabelece que a lei ndo excluiré
da apreciagdo do Poder Judiciario lesdo ou ameaca a direito, justifica-se
nesse caso, independentemente de ser cumprido o mandado de priséo,
a expedicdo de guia de recolhimento, a fim de possibilitar a analise do
pedido a ser formulado no juizo da execugdo penal pelo sentenciado, de
aplicacdo de lei nova mais benéfica, que se acolhido, podera vir a
beneficia-lo com imposicdo de pena e regime mais brandos. Esse
entendimento tem sido acolhido pelos colendos Tribunais Superiores,
que j& permitiram em algumas situa¢gbes a expedicdo da guia de
recolhimento, independentemente da prisdo do condenado, a fim de que
a defesa pudesse postular beneficios inerentes a execuc¢do penal, tais
como progresséo de regime e detragdo. (...). Muito embora a hipdtese
versada nestes autos cuide de aplicagdo de lei nova mais benéfica e
néo de detragdo ou progresséo de regime, néo se entrevé razbes para
qgue aqui se dispense ao paciente tratamento diverso do acima
apontado. Diante disso, nesse aspecto relativo a negativa da expedicédo
da guia de recolhimento, por ndo ter sido o paciente preso, dada as

peculiaridades do caso concreto, é possivel identificar o

constrangimento ilegal invocado” (fls. 70/73).

Oportuno ponderar que ndo se deve perder
de vista que a finalidade dos embargos de declaracdo & somente a
de esclarecer, tornar claro o acorddo proferido, sem modificar-lhe
a substancia e que a oposicao deles pressupde, obrigatoriamente,
a ocorréncia de omissdo, contradicdo ou obscuridade, do que aqui,

como se pode verificar, ndo se cuidou.

Na verdade, o embargante busca aqui

rediscutir questdo ja decidida na decisdo embargada, mas tal

Embargos de Declaragio Criminal n® 2229552-04.2020.8.26.0000/50000 - Voto n® 38.803. 5
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pretensdo tem carater nitidamente infringente, pois visa alterar o
julgamento em sua esséncia, 0 que aqui é absolutamente vedado.
Os embargos de declaracdo nao se prestam a tal fim, conforme
iterativa jurisprudéncia (RT 671/333, 660/301 e 648/276; Julgados do
TACrimSP 95/176 e 328).

Anota o jurista Edilson Mougenot Bonfim
que €& inadmissivel a interposicdo de embargos de declaracao
visando a modificacdo do acodordiao. “O recurso de embargos de
declaragcdo se presta somente a corrigir ambiguidade, obscuridade,
contradi¢cdo ou omisséo na decisdo. Aplicagéo do art. 619 do CPP (STJ:
RT 670/337)". E mais, “A possibilidade de atribuigdo de efeitos
infringentes ou modificativos nos embargos de declaragdo sobrevem
como resultade da presenca da omissdo, da obscuridade, da
contradigdo, e dos vicios corrigidos (STJ: EDcl n® HC 114556/SP, 5% T_,
Rel. Arnaldo Esteves de Lima, j. 23.3.2010, DJe 26.4.2010)" (in
“Codigo de Processo Penal anotado”, editora Saraiva, Sao Paulo, 42

ed., p. 1167).

A esse respeito, o colendo Superior
Tribunal de Justica ja decidiu que “Nos termos do art. 619 do Cdédigo
de Processo Penal, os embargos de declaragcdo destinam-se a suprir
omissdo, afastar ambiguidade, esclarecer obscuridade ou eliminar
contradi¢cdo existentes no julgado, ndo sendo cabivel para rediscutir
matéria ja suficientemente decidida.” (EDcl no AgRg no HC 413617/SP.
62 Turma, relatora Ministra Laurita Vaz, julgado em 25.09.2018, DJe
de 11.10.2018; no mesmo sentido: EDcl no HC 459896/SC, 5% Turma,
relator Ministro Ribeiro Dantas, julgado em 04.10.2018, DJe de

11.10.2018).

Assim, & forcoso reconhecer que nao
comporta a decisdo atacada nenhuma complementacdo, por

inexistir omissdo a ser sanada, sendo de rigor a rejeicdo destes

Embargos de Declaragdo Criminal n® 2229552-94.2020.8.26.0000/50000 - Voto n° 38.803. 6
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embargos.
3. Destarte, pelo meu voto, rejeitam-se os
embargos de declaracgéo interpostos pelo Ministério Publico.

MARIO DEVIENNE FERRAZ

- Relator -

Assim decidindo, a Egrégia Corte Paulista contrariou e negou

vigéncia ao disposto nos arts. 619, 621 e 674 do Codigo de Processo Penal, bem

como ao art. 105 da Lei das Execucbes Penais, autorizando a manifestacdo do

presente inconformismo, com base na alinea “a” do inciso Il do art. 105 da

Constituicdo Federal, com as seguintes teses:

| - Se, apesar de provocado, via embargos de declaragdo, o tribunal a quo se
nega a emitir pronunciamento acerca dos pontos tidos como 0mMmissos,
contraditérios ou obscuros, deve o recorrente especial alegar contrariedade ao
art. 619, do CPP. Tex 008

Il - Os artigos 674 do Codigo de Processo Penal e 105 da Lei das ExecucGes
Penais, mesmo antes da expedi¢cdo de guia de recolhimento, ndo impedem o
Poder Judiciario de apreciar alteracdo de classificacdo de conduta delituosa de
condenado a pena de prisdo em sentenca transitada em julgado, pois nesta
situacéo e possivel a Revisdo Criminal, prevista nos arts. 621 e segts do Codigo
de Processo Penal.
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2 - CONTRARIEDADE AO ARTIGO 619 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL

Atento a necessidade de conferir legitimidade democratica ao
exercicio da funcéo jurisdicional, o constituinte inscreveu na Carta Politica, com
tintas fortes, a obrigacdo de todo 6rgéo jurisdicional (em qualquer grau de jurisdicdo)
explicitar as razdes de seu convencimento, fulminando de nulidade o ato decisério

carente de motivacao (artigo 93, IX, da CF).

O dispositivo infraconstitucional maltratado pela Corte Estadual
(art. 619 do Codigo de Processo Penal), que deita raiz no principio constitucional da
motivacdo das decisdes judiciais, estabelece o dever de o Estado-juiz expor as razdes
de fato e de direito que o convenceram a decidir de determinada maneira qualquer

guestdo relevante do processo.

Dai porque se conclui que “o vicio de fundamentagdo abrange a
hipotese em que existe alguma motivacdo, mas ela é insuficiente” (Ada Pellegrini
Grinover, Antonio Magalhdes Gomes Filho e Antonio Scarance Fernandes — As
nulidades no processo penal, RT, 2011, 122 ed., pag. 202), tal como ocorre quando o
6rgdo julgador omite-se em apreciar questdo importante apresentada por uma das

partes, com aptidao para influir no direcionamento da deciséo.

A exigéncia de fundamentacdo adequada como pressuposto de
validade de qualquer ato judicial com carga decisoria, vale lembrar, tem finalidade

intraprocessual, na medida em que permite as partes e as instancias superiores o
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exame dos processos intelectuais que levaram a decisdo, e extraprocessual, pois
garante “um respeito efetivo pelo principio da legalidade na sentenca e a propria
independéncia e imparcialidade dos juizes uma vez que os destinatarios da decisdo
N&o S0 apenas 0s sujeitos processuais mas a propria sociedade” (Germano Marques
da Silva, Curso de processo penal, Lisboa: Editorial Verbo, 2000, 2. ed., v. IlI, p.
294).

Assim € que, acaso ndo obedecidas, em relacdo a determinado
ponto relevante, as normas que impde ao Estado-juiz o dever de motivar a sentenca
ou acordao (artigo 381, Ill, do Cddigo de Processo Civil) e de completar decisédo
eventualmente omissa, contraditoria ou obscura (artigo 619 do Codigo de Processo
Penal) o ato decisorio serd absolutamente nulo, pois estara caracterizada a negativa

de prestacao jurisdicional.

No caso em exame, o Tribunal recorrido entregou prestacao

jurisdicional incompleta, pois, apesar da oposicdo de embargos declaratorios pelo
Ministério Publico com a finalidade de suprir omissdes existentes no julgamento do

agravo, ndo se pronunciou especificamente quanto ao sequinte ponto:

Motivo pelo qual se determinou a expedicdo de quia de recolhimento, sem 0 inicio

do cumprimento da pena e antes do cumprimento do mandado de prisdo, apenas

para apreciacdo de um pedido do paciente gue deveria ser formulado por meio de

Revisao Criminal.

Nos embargos de declaracdo solicitou-se apenas que a Colenda

Cémara esclarecesse por que ndo denegou totalmente o habeas corpus diante de sua
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inutilidade, uma vez que a pretensdo do impetrante em favor do paciente deveria ser

satisfeita por meio adequado, sem a necessidade de excepcional (expressdo utilizada

no proprio acorddo embargado) incorreta e prematura expedicdo de guia de

recolhimento ao arrepio dos artigos 674 do Codigo de Processo Penal e 105 da Lei

das Execucdes Penais.

Percebemos entdo que o v. acorddo da Justica Estadual sofria de
omissdo, na medida em que sequer mencionou o instituto da Revisdo Criminal em
sua fundamentacdo, muito menos o motivo pelo qual este valioso instituto foi

desconsiderado.

Porém, apesar de ser dada uma oportunidade a Corte Paulista
para esclarecer a omissdo apontada, esta preferiu ignora-la afirmando apenas que os
embargos tinham caréater infringente, apresentando conhecidissimas e corretas licdes

da doutrina e jurisprudéncia, mas gque possuem carater genérico e ndo se aplicam a

este caso especifico.

Desse modo, 0 v. acOrddo de agravo em execugdo continua

incompleto, especificamente, omisso.

Por isso, “se, apesar de provocado, via embargos de declaracao,
o Tribunal a quo se nega a emitir pronunciamento acerca dos pontos tidos como
omissos, contraditdrios ou obscuros, deve o recorrente especial alegar contrariedade
ao art. 619, do CPP, pleiteando a anulacdo do acordao proferido quando do
julgamento dos embargos, ao invés de insistir na tese da violacéo aos dispositivos

legais cujas matérias ndo foram apreciadas e solucionadas”.

A respeito dos Embargos de Declaragdo, o Colendo Supremo

Tribunal Federal proclamou o seguinte ensinamento, verbis:
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“Os Embargos Declaratorios ndo se consubstanciam critica ao oficio
judicante, mas Ihe servem ao aprimoramento. Ao aprecia-los, o 6rgéo deve
fazé-lo com espirito de compreensdo, atentando para o fato de
consubstanciarem verdadeira contribuicdo da parte em prol do devido
processo legal”. (STF-28¢ Turma, Al 163.047- /PR, AgRg-Edcl., rel. Min.
Marco Aurélio, j. 18/12/95, receberam os embargos, v.u., DJU 8.3.96, p.
6.223).

Vale ressaltar, ainda:

“Nao supre o prequestionamento o fato de os temas suscitados no especial
terem sido objeto dos Embargos de Declaracido” (STJ-RT 784/214),
“sendo necessario que o tribunal inferior emita juizo acerca da questio
federal suscitada no recurso excepcional. Se, apesar de provocado via
embargos de declaracdo, o tribunal a quo se nega a emitir
pronunciamento acerca dos pontos tidos como omissos, contraditorios ou
obscuros, deve o recorrente especial alegar contrariedade ao art. 535, do
CPC ', pleiteando a anulac&o do acérddo proferido quando do julgamento
dos embargos, ao invés de insistir na tese da violacdo aos dispositivos
legais cujas matérias ndo foram apreciadas e solucionadas” (RSTJ

92/121).

Portanto, o v. acorddo dos embargos de declaracdo contrariou o

! Ou contrariedade ao art. 619, do CPP, se se tratar de questdo processual penal.
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disposto no art. 619 do Cddigo de Processo Penal, devendo, por conseguinte, ser

anulado, para que outro seja proferido, complementando a omissédo apontada.

3 - DA CONTRARIEDADE OU NEGATIVA DE VIGENCIA A DISPOSITIVO
DE LEI FEDERAL (arts. 621 e 674 do Coédigo de Processo Penal e 105 da Lei

das Execucdes Penais)

Os arts. 621 e 674 do Codigo de Processo Penal e 105 da Lei das

Execuc0es Penais estdo assim redigidos (destaques nossos):

CODIGO DE PROCESSO PENAL

Art. 621. A revisdo dos processos findos sera admitida:

| - guando a sentenca condenatéria for contraria ao texto

expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos;

Il - quando a sentenca condenatéria se fundar em
depoimentos, exames ou documentos comprovadamente

falsos;

I11 - quando, apds a sentenca, se descobrirem novas provas de
Inocéncia do condenado ou de circunstancia que determine ou

autorize diminuicéo especial da pena.

Art. 674. Transitando em julgado a sentenca que impuser

pena privativa de liberdade, se o réu ja estiver preso, ou vier a

w4
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Sser_preso, o juiz ordenara a expedicédo de carta de guia para o

cumprimento da pena.

LEI DAS EXECUCOES PENAIS

Art. 105. Transitando em julgado a sentenca que aplicar pena

privativa de liberdade, se o réu estiver ou vier a ser preso, o

Juiz ordenara a expedi¢do de guia de recolhimento para a

execucao.

Os artigos 674 do Codigo de Processo Penal ¢ 105 da Lei das
Execucdes Penais apresentam claro de que a guia de recolhimento s6 deve ser
expedida apds a prisdo do réu, até porque, obviamente, s6 neste momento tem inicio

o cumprimento da pena privativa de liberdade.

Tal conclusdo ¢ facilmente extraida das frases destes dispositivos

“ou vier a ser_preso, 0 juiz ordenard” e “se 0 réu estiver ou Vvier a ser_preso, o

Juiz ordenard”.

Ou seja, somente apos a prisdao do réu o juiz ordenara a

expedicao da guia de recolhimento.

A escolha da conjugacao do verbo ordenar no futuro do presente
deixa claro que a ordem em questdo ¢ uma acdo que devera ser executada depois de

um determinado tempo ou depois de ocorrido um fato. Neste caso os dois

dispositivos determinam que a ordem de expedi¢ao de guia de recolhimento s6 deve

V4
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ocorrer depois da prisdao do réu, que condenado respondeu o processo em liberdade e

se encontra foragido.

Nao ¢ sem razdo que este Superior Tribunal de Justi¢a apresenta

esta posicdo sobre o tema (destaques nossos):

HABEAS CORPUS N° 343.139 - SP (2015/0302613-0)
RELATOR: MINISTRO FELIX FISCHER IMPETRANTE:
PEDRO BORGES DE MELO ADVOGADO: PEDRO BORGES
DE MELO IMPETRADO: TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL
DA 3A REGIAO PACIENTE: MARCELO DE CARVALHO
EMENTA EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO  ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. NOVA ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL.
PEDIDO DE FIXACAO DO REGIME ABERTO. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. PROGRESSAO DE REGIME. EXECUCAO DA
PENA QUE AINDA NAO SE INICIOU. NECESSIDADE DE
RECOLHIMENTO PREVIO DO PACIENTE A PRISAO.
AUSENCIA DE VAGAS NO REGIME SEMIABERTO.
DILACAO PROBATORIA INVIAVEL NO WRIT. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

I - Nao mais se admite, perfilhando o entendimento do col. Pretorio
Excelso e da eg. Terceira Sec¢ao deste Superior Tribunal de Justiga,

a utilizagdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso

P
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proprio, situagdo que implica o ndo-conhecimento da impetragao.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade,

recomenda a jurisprudéncia a concessao da ordem, de oficio.

IT - O pedido de fixacao do regime aberto - aos argumentos de que
j& faria jus a progressao de regime; ndo haveria vaga no regime
intermedidrio; e necessitaria concluir curso de graduacdo - nao
merece ser sequer conhecido, uma vez que ndo foi objeto de exame
pelo eg. Tribunal de origem, ndo havendo como esta Corte proceder
a tal analise, sob pena de indevida supressio de instancia

(precedentes).

IIT - Da mesma forma, nao ha manifestacao do Juizo das Execucdes

acerca do pedido de eventual progressdao de regime, até porque nao

houve, ainda, o inicio do cumprimento da pena, constando dos

autos a informacao de que foi expedido mandado de prisdo, até

aquele momento (7/12/2015) ainda ndo cumprido.

IV - Nao ha como se pleitear beneficios que podem ser obtidos

durante o cumprimento da pena se esse sequer se iniciou. Faz-se

necessario 0 recolhimento prévio do paciente a prisio, para que

seja_expedida guia de execucio definitiva e tenha inicio_a

competéncia do Juizo das Execucoes (precedentes).

V - A avaliacio da tese relativa a auséncia de vagas em
estabelecimento compativel com o regime semiaberto demandaria
dilagdo probatdria inviavel no ambito do writ, de cognicdo sumaria,
nado sendo possivel acolher o pedido com base em mera suposi¢ao

(precedentes). Habeas Corpus nao conhecido.
7
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HABEAS CORPUS N° 343177 - SP (2015/0302685-0)
RELATOR: MINISTRO FELIX FISCHER IMPETRANTE
PEDRO BORGES DE MELO ADVOGADO : PEDRO BORGES
DE MELO IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL
DA 3A REGIAO PACIENTE : ALEXANDRE DE CARVALHO
EMENTA EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. NOVA ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL.
PEDIDO DE FIXAGCAO DO REGIME ABERTO. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. PROGRESSAO DE REGIME. EXECUCAO DA
PENA QUE AINDA NAO SE INICIOU. NECESSIDADE DE
RECOLHIMENTO PREVIO DO PACIENTE A PRISAO.
AUSENCIA DE VAGAS NO REGIME SEMIABERTO.
DILACAO PROBATORIA INVIAVEL NO WRIT. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

| - Ndo mais se admite, perfilhando o entendimento do col. Pretério
Excelso e da eg. Terceira Secédo deste Superior Tribunal de Justica,
a utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso
proprio, situacdo que implica o ndo-conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade,

recomenda a jurisprudéncia a concessao da ordem, de oficio. |

| - O pedido de fixacdo do regime aberto - aos argumentos de que ja

faria jus a progressdo de regime; ndo haveria vaga no regime

w4
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intermediario; e necessitaria prosseguir com atividade empresarial -
ndo merece ser sequer conhecido, uma vez que nao foi objeto de
exame pelo eg. Tribunal de origem, ndo havendo como esta Corte
proceder a tal andlise, sob pena de indevida supressdo de instancia

(precedentes).

I11 - Da mesma forma, ndo ha manifestacdo do Juizo das Execucdes
acerca do pedido de eventual progressdo de regime, até porque nédo

houve, ainda, o inicio do cumprimento da pena, constando dos

autos a informacdo de que foi expedido mandado de prisdo, até

aquele momento (7/12/2015) ainda ndo cumprido.

IV - Ndo ha como se pleitear beneficios que podem ser obtidos

durante 0 cumprimento da pena se esse sequer se iniciou. Faz-se

necessario o recolhimento prévio do paciente a prisdo, para que

seja expedida guia de execucdo definitiva e tenha inicio a

competéncia do Juizo das Execucdes (precedentes).

V - A avaliacdo da tese relativa a auséncia de vagas em
estabelecimento compativel com o regime semiaberto demandaria
dilacdo probatoria inviavel no ambito do writ, de cognicdo sumaria,
ndo sendo possivel acolher o pedido com base em mera suposi¢ao

(precedentes). Habeas Corpus nédo conhecido.

Vale a apena apresentar na integra a imagem do voto condutor e

vencedor deste v. acordao deste Egrégio Superior Tribunal de Justiga:

V4
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HABEAS CORPUS N° 343.177 - SP (2015/0302685-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Trata-se de habeas
corpus substitutivo de recurso especial, com pedido lminar, impetrado em beneficio de
ALEXANDRE DE CARVALHO, contra v. acérddo do eg. Tribunal Regional Federal da
3" Regido.

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de seis anos de
reclusiio, no regime inicial senuaberto, pela pratica do delito previsto no art. 35 ¢/c art. 40,
meisos I e V. da Lei n. 11.343/2006, pois seria mtegrante de associacdo voltada ao trafico de
entorpecentes, que recebia mensalmente carregamentos com grande quantidade de drogas,
uma delas com 362 kg de pasta-base de cocaina. Segundo a r. sentenga, o ora paciente
desempenhava importante funcio no processamento quimico da droga.

Irresignada, a Defesa mterpos Apelag¢io Criminal perante o eg. Tribunal a

quo, que a ela negou provimento, 1os termos de v. acérdao assim ementado, no que mteressa:

"PENAL. PROCESSUAL PENAL: ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRELIMINARES. INTERCEPTACAO
TELEFONICA. PRORROGACAO. TRANSCRICAO DE GRAVACOES
TELEFONICAS. INEXISTENCIA DE  LAUDO  PERICIAL.
COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. CERCEAMENTO DE
DEFESA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. MATERIALIDADE. AUTORIA.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. NAO INCIDENCIA DAS CAUSAS DE
AUMENTO DE PENA DO ART. 40, 1 E V, DA LEI' N. 11.343/06. REGIME
PRISIONAL. PENA DE MULTA. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA
DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS. CONCESSAO DO
DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. RESTITUICAO DOS BENS
APREENDIDOS.

[

7. Evidencia-se que os acusados, com consciéncia e livie
vontade, aderiram a associagdo para o trdfico de entorpecentes,
recebendo mensalmente carregamentos de elevadas quantidades de
pasta-base de cocaina proveniente de Puerto Quijarro (Bolivia), por
cidades fronteiri¢as do Estado do Mato Grosso, com refine do material em
laboratérios mantidos em Ribeirdo Preto (SP) e Matdo (SP), para
disseminagdo nos Estados de Sdo Paiilo, Minas Gerais, Goids e Sergipe.

s
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8. 4 determinagdo do regime inicial nos delitos de trdfico de
entorpecentes deve ser feita com base no art. 33, § 3% ¢. ¢. 0 art. 59,
caput, do Cédigo Penal, pois o Supremo Tribunal Federal declarou a
inconstitucionalidade do art. 2°, § 1° da Lei n. 8.072/90, com a redagdo
dada pela Lei n. 11.464/07, segundo a qual seria obrigatério o regime
inicial fechado (STF, HC n. 113.988, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j.
04.12.12; EmbDecldgRgAl n. 779.444, Rel. Min. Dias Toffoli, j. 30.10.12;
HC n. 107.407, Rel. Min. Rosa Weber, j. 25.09.12).

[]
13. Recursos de apelagdo desprovidos” (fls. 461-464).

Nao havendo a interposicio de ulterior recurso, a sentenga condenatdria
transitou em julgado.

Dai o presente mandamus, no qual o mpetrante alega que o paciente, preso
preventivamente em 14/7/2011, ja poderia ter progredido para o regime aberto, de
maneira que ndo se sustentaria a expedi¢do de guia de recolhimento para cumprimento da
pena no regime intermediario.

Isso porque a 1. sentenga condenatona, ao revogar a prisao preventiva do ora
paciente, em 26/4/2012. reconheceu que "[...] a comtinuidade da prisdo preventiva
implicard ofensa ao principio da proporcionalidade, até porqiie o acusado ja poderia ter
progredido de regime-pelo critério temporal, acaso-as demais circunsiancias assim o
permitissem" (l. 2).

Aduz ainda que, segundo dados obtidos no sitio eletromco da Secretaria de
Admmustragdo Pemtenciana do Estado de Sao Paulo, nfao haveria vaga em estabelecunento
adequado para o cumprimento de pena no regune semiaberto, proxuno ao domucilio do ora
paciente, razdo pela qual devena ele muciar o cumprunento da pena no regune aberto ou em
prisdo domucihar.

Por tltimo, acrescenta que "/...] eventual retorno ao cdrcere a esta altura
implicaria na paralisagdo de suas atividades comerciais em flagrante prejuizo a sua
reinser¢do social e novo propaésito de vida" (fl. 6).

Requer, ao final, a concessé@o da ordem para assegurar ao paciente o direito de
nuciar o cumnprinento da pena no regune aberto.

O pedido lunmar for1 indeferido a fl. 225,

s
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As mformacoes foram prestadas as fls. 231-242, 243-342, 345-350 e
352-458.
O Munistério Publico Federal opinou pelo niio conhecimento da ordem, em

parecer assun ementado:

"DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. INADEQUACAO
DA VI4 PROCESSUAL ELEITA. PRETENSA MODIFICACAO DO
REGIME INICIAL DE EXECUCAO PENAL AO ARGUMENTO DE QUE
INEXISTIRI4 VAGA EM ESTABELECIMENTO PRISIONAL ADEQUADO
AO RESGATE DA REPRIMENDA EM REGIME SEMIABERTO.
MANIFESTA USURPACAO DA COMPETENCIA JURISDICIONAL DO
JUIZO DAS EXECUCOES PENAIS. REGIME INICIAL SEMIABERTO
MOTIVADO, EX VI DOS ARTS. 33, 3§ 2.9 FE 3°, C/C 59, DO CP, E 42,
DA LEI'11.343/06. COACAO ILEGAL NAO EVIDENCIADA.

- Parecer pelo ndo conhecimento do habeas corpus
substitutivo de recurso especial” (fl. 357).

E o relatorio.

o
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HABEAS CORPUS N° 343.177 - SP (2015/0302685-0)
EMENTA

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECTAL. NAO
CABIMENTO. NOVA ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL. PEDIDO DE FIXACAO DO
REGIME ABERTO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
PROGRESSAO DE REGIME. EXECUCAO DA
PENA QUE AINDA NAO SE INICIOU.
NECESSIDADE DE RECOLHIMENTO PREVIO
DO PACIENTE A PRISAO. AUSENCIA DE
VAGAS NO REGIME SEMIABERTO. DILACAO
PROBATORIA INVIAVEL NO WRIT. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

[ - Nao mas se admute, perfilhando o
entendimento do col. Pretdrio Excelso e da eg. Terceira
Secdo deste Superior Tribunal de Justica, a utilizagéo
de habeas corpus substitutivo quando cabivel o
recurso  proprio,  situagdo = que  implica o
néo-conhecimento da impetra¢do. Contudo, no caso de
se venficar configurada flagrante legalidade, recomenda
a junsprudeéncia a concessdo da ordem, de oficio.

IT= O pedido de fixagdo do regime aberto - aos
argumentos de que ja faria jus a progressdo de regime;
nio havena vaga no regune mtermediano; e necessitaria
prosseguir comn atividade empresanial - ndo merece ser
sequer conhecido, uma vez que ndo for objeto de
exame pelo eg. Tribunal de ongem, ndo havendo como
esta Corte proceder a tal analise, sob pena de mdevida
supressio de instancia (precedentes).

III - Da mesma forma, ndo ha manifestacao do
Juizo das Execucdes acerca do pedido de eventual
progressao de regumne, até porque ndo houve, amnda, o
micio do cumprimento da pena, constando dos autos a
informagdo de que foi expedido mandado de prisdo, até
aquele momento (7/12/2015) ainda nido cumprido.

IV - Néao ha como se pleitear beneficios que
podem ser obtidos durante o cumprimento da pena se
esse sequer se niciou. Faz-se necessario o recolhimento
prévio do paciente a prisdo, para que seja expedida
guia de execucio definitiva e tenha micio a competéncia
do Juizo das Execugdes (precedentes).

V - A avaliagdo da tese relativa a auséncia de

ZF
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vagas em estabelecinento compativel com o regune
semiaberto demandaria dilagdo probatdria mviavel no
ambito do writ, de cognicdo sumaria, ndo sendo
possivel acolher o pedido com base em mera suposicao
(precedentes).

Habeas Corpus ndo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Primeira Turma do col.
Pretorio Excelso finmmou orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus
substitutivo ante a previsdo legal de cabimento de recurso ordinario (v.g.: HC n. 109.956/PR,
Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP. Rel. M. Dias Toffoli.
DJe de 1°/8/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As Twmas que integrtam a Terceira Secdo desta Corte alinharam-se a esta
dicedo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacio desmedida do writ
substitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ. Quinta Turma,
Rel. Mm. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014: HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rel. Mm.
Marco Aurélio Bellizze. DJe de 28/8/2014: HC n. 293.528/SP. Sexta Turma, Rel. Min.
Nefi Cordeiro. DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG@G, Sexta Turma. Rel Mm Maria
Thereza de Assis Moura, Dle de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizagdo de
habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso préprio, situagdo que implica o
nao-conhecimento da mmpetragdo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
legalidade apta a gerar constrangunento ilegal, recomenda a junsprudéncia a concessao da
ordem de oficio.

Dessarte, passo ao exame das razdoes veiculadas no mandamus.

Pretende o paciente, em sintese, iniciar o cumprimento da pena no
regime aberto. Para tanto, aduz os segumtes argumentos: a) alega que ja fanma jus a
progressao de regime, em razdo do tempo em que permaneceu segregado cautelarmente,

antes do cumprimento do mandado de prisdo expedido para o micio da execugdo penal; b)

A
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niao haveria vaga no regime mtermediario, ndo sendo possivel, portanto, permanecer em
regune mais gravoso do que aquele ao qual fo1 condenado; e ¢) € nnperioso que continue o seu
pequeno negdcio, para (ue possa prover o sustento de sua familia.

De micio, verifico que tais teses niio merecem ser sequer conhecidas, uma
vez que nao foram objeto de exame pelo eg. Tribunal de origem, no havendo como esta
Corte proceder a tal analise, sob pena de indevida supressio de instincia.

Da mesma forma, niio ha manifestacio do Juizo das Execucdes acerca do
pedido de eventual progressio de regime, até porque ndo houve, ainda, o micio do
cumprimento da pena, constando dos autos a informacédo de que foi expedido mandado de
prisdo, até aquele momento (7/12/2015) ainda ndo cumprido (informagdes do MM. Juiz de 1°
grau as fls. 346/348).

A titulo 1lustrativo, cito 0s seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. ~ NAO-CABIMENTO. [...] EXECUCAO PENAL.
PROGRESSAO DE REGIME. MATERIA NAO APRECIADA PELO
JUIZO DAS EXECUCOES. SUPRESSA0 DE INSTANCIA.
IMPOSSIBILIDADE DE CONCESSAO DA ORDEM DE OFICIO. ORDEM
DE HABEAS CORPUS NAG CONHECIDA.

l-]

5. O pedido de progressio de regime ndio foi formulado
perante o Juizo das Execucées, razio pela qual ndo pode ser conhecido
originariamente por esta Corte, sob pena de indevida supressio de
instdncia.

6. Auséncia de ilegalidade flagrante que permita concesséo
da ordem de oficio.

7. Ordem de habeas corpus ndo conhecida” (HC 1
220.468/PE, Quinta Turma, Rel. Mm. Laurita Vaz. DJe de 17/4/2013).

“f..]

REGIME INICIAL. PREVIA MANIFESTACAO DESTA
CORTE EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. COMPETENCIA DO
JUIZO DA EXECUCAO. MATERIA NAO ANALISADA PELO ORGAO
COMPETENTE. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO DIRETAMENTE
POR ESTE SUPERIOR TRIBUNAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.

1. Esta Corte ja se manifestou a respeito do regime inicial no
Julgamento do Agravo Regimental nos Embargos de Declaragido nos
Embargos de Declaragdo no Agravo em Recurso Especial n.° 76.385/SP,
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no sentido de que 'eventual modificagdo no ordenamento juridico ocorvida
apos sua condenagdo e que venha a beneficiar o réu, deve ser requerida
diretamente ao juizo da execu¢do, competente para tanto'.

2. Nos termos do que foi decidido, invidvel a andlise,
diretamente por este Superior Tribunal de Justica, da aventada
ilegalidade do regime inicial fixade na sentenca condenatoria, tendo em
vista que ndoe ha noticia de que a matéria tenha sido apreciada pelo
Juizo competente, sob pena de se incidir em indevida supressio de
instancia.

3. Habeas corpus ndo conhecido, prejudicado o pedido de
reconsidera¢do da decisdo que indeferiu o pleito liminar” (HC 1
266.402/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de 14/8/2014).

"AGRAVO = REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO HABEAS CORPUS. INDEFERIMENTO LIMINAR
DO WRIT. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO AO REGIME
SEMIABERTO CONCEDIDA PELO JUIZO DAS EXECUCOES.
MANUTENCAO DQ PACIENTE EM REGIME MAIS RIGOROSO.
PLEITO DE FIXACAQ DO REGIME ABERTO OU DE PRISAO
DOMICILIAR. QUESTAO NAO APRECIADA PELO TJ.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. RECURSO IMPROVIDO.

1. A questio referente-a inclusio do paciente em regime
aberto ou prisio domiciliar ndo foi apreciada pelas instancias
ordindrias, o que impede seu conhecimento por esta Corte, sob pena de
indevida supressdo de instdncia.

2. Ndo hd ilegalidade no acordio atacade quando deixa de
apreciar pedido de aplicacdo do regime aberto ou de concessdo da prisio
domiciliar baseado na mera suposicio de que ndo haverd vaga no
regime semiaberto. Decisdo mantida por seus préprios fundamentos.

3. Agravo regimental improvido" (AgRg nos EDcl no HC n.
333.631/MG@G, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 19/4/2016).

Por outro lado, o art. 674 do CPP e o art. 105 da LEP sdo expressos no
sentido de que a guia de recolhimento para a execuciio penal somente sera expedida
apos o transito em julgado da sentenca que aplicar pena privativa de liberdade,
quando o condenado estiver ou vier a ser preso. O processo de execugéo penal, portanto,
$0 terd inicio com a autuacio e registro da guia de recolhimento.

Nesse sentido sdo os julgados desta Corte Superior de Justica:

7
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"EXECUCAO PENAL. RECURSO EM HABEAS
CORPUS. EXPEDICAO DE GUI4A DE RECOLHIMENTO.
INVIABILIDADE. PRISAO DO REU. NECESSIDADE. RECURSO A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nos termos da legislagdo em vigor, especialmente os arts.
674 do Codigo de Processo Penal e o art. 105 da Lei de Execugio Penal,
a guia de recolhimento sera expedida apos o transito em julgado da
sentenga, quando o réu estiver ou vier a ser preso.

2. Recurso a que se nega provimento” (RHC n. 40.278/SP
Sexta Turma, Rel. Mm. Maria Thereza de Assis Moura. DJe de
3/2/2015).

"EXECUCAQ+PENAL:+RECURSO: ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. EXPEDICAO DE GUIA DE RECOLHIMENTO.
PRISA0 DO REU. NECESSIDADE.

O art. 674 do CPP ¢ o art. 105 da LEP sdo expressos ao
dispor que a guia de recolhimento para a execugdo penal somente serd
expedida, ‘apds o transito em julgado da sentenga que aplicar pena
privativa de liberdade, quando o réu estiver ou vier a ser preso.

Recurso desprovido” (RHC n. 26.323/RJ, Quinta Turma, de
minha relatoria. DJle de 7/12/2009).

Na lupotese dos autes, a prisdo determinada em desfavor do paciente decorre
de sentenca defmtiva. O d. magistrado, dessa forna, condicionou, nos termos da lei, a
expedigdo da guma de recollmnento a prisdo do paciente (fl. 349), sem prejuizo de que o seu
regime de cumprimento de pena venha a ser corrigido, se for o caso, pelo competente Juizo
das Execucdes, nos termos dos arts. 66, mciso 111, alinea ¢ e 111 da Le1 de Execugéo Penal.

Nio ha, pois, como se pleitear beneficios que podem ser obtidos durante o
cumprimento da pena se esse sequer se miciou.

Quanto a tese relativa a auséncia de vagas em estabelecimento compativel com
o regune senuaberto, € patente que a sua adequada avahacéo demandana dilagao probatoria,
invidvel no ambito do writ, acdo constitucional de cogni¢do sumaria. O impetrante néo logrou
acostar aos autos documenta¢do que subsidiasse a referida alegacdo, tendo apenas feito
mencdo a dados disponivels no sitio eletrtomco da Secretaria de Admumistragio Perutenciana
do Estado de Sao Paulo, o que é, sem sombra de duvidas, msuficiente.

Sobre o tema, o seguinte precedente:
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"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
ESPER4 DE VAGA NO ESTABELECIMENTO ADEQUADO EM
REGIME MAIS GRAVOSO. NAO COMPROVACAO DA AUSENCIA DE
VAGAS EM ESTABELECIMENTOS DO REGIME SEMIABERTO.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O habeas corpus é acdo constitucional de natureza
mandamental, que possui o escopo precipue de afastar eventual ameaca
ao direito de ir e vir, de forma que sua natureza urgente exige prova
pré-constituida das alegagées, o que ndo comporta dilagdo probatéria.

2. O agravante ndo logrou éxito em demonstrar a auséncia
de vagas em regime semiaberto, uma vez que nio apresentou elementos
documentais suficientes para se permitir aferir a alegada existéncia de
constrangimento-ilegal no ato atacado.

3. Agravo regimental ndo provido" (AgRg no RHC n.
36.950/MG, Sexta Turma. Rel. Mm. Rogerio Schietti Cruz, DJe de
6/4/2015).

No que diz respeito ao alegado risco de paralisacio da atividade
empresarial do paciente, cumpie registrar que nio ha empecilho de que seja retomado o
empreendimento com a obtencdo de autorizagdo para o trabalho extemo, a critério do Juizo
das Execugoes, nos termos do_art. 35, § 2° do Codigo Penal e 37, caput, da Lei de

Execucao Penal, que ora transcrevo, in verbis:

"Art. 35 [...]
$ 29- 0 trabalho externo é admissivel, bem como a freqiiéncia a cursos
supletivos profissionalizantes, de instrucdo de segundo grau ou superior.”
P r s 4 8 8 P

"Art. 37. A prestacio de trabalho externo, a ser autorizada pela diregdo
do estabelecimento, dependerd de aptiddo, disciplina e responsabilidade, além do
cumprimento minimo de 1/6 (um sexto) da pena.

[]

Ante o exposto, nao conheco do presente habeas corpus.

E 0 voto.
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Assim ¢ que, com a maestria que lhe ¢ peculiar, o Ministro Félix

no acordao acima transcrito lecionou (destaques nossos):

Por outro lado, o art. 674 do CPP e o art. 105 da LEP sao
expressos no sentido de que a guia de recolhimento para a execucéo

penal somente sera expedida apods o transito em julgado da sentenca que

aplicar pena privativa de liberdade, quando o condenado estiver ou vier a

Ser preso.

O processo de execucdo penal, portanto, sé tera inicio com a

autuacdo e registro da guia de recolhimento. Nesse sentido s&o o0s

julgados desta Corte Superior de Justica:

"EXECUCAO PENAL. RECURSO EM HABEAS
CORPUS. EXPEDI(;AO DE GUIA DE RECOLHIMENTO.
INVIABILIDADE. PRISAO DO REU. NECESSIDADE.
RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Nos termos da
legislacdo em vigor, especialmente os arts. 674 do Cddigo de
Processo Penal e o art. 105 da Lei de Execucdo Penal, a guia de
recolhimento sera expedida ap0s o transito em julgado da

sentenca, quando o réu estiver ou vier a ser preso. 2. Recurso a

que se nega provimento™ (RHC n. 40.278/SP Sexta Turma, Rel.
Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 3/2/2015).

"EXECUCAO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM

w4
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HABEAS CORPUS. EXPEDI(}AO DE GUIA DE
RECOLHIMENTO. PRISAO DO REU. NECESSIDADE. O art.
674 do CPP e o art. 105 da LEP s&o expressos ao dispor que a
guia de recolhimento para a execugcdo penal somente serd
expedida, apds o transito em julgado da sentenca que aplicar

pena privativa de liberdade, quando o réu estiver ou vier a ser

reso.

Recurso desprovido™ (RHC n. 26.323/RJ, Quinta
Turma, de minha relatoria, DJe de 7/12/2009).

Na hipotese dos autos, a prisdo determinada em desfavor do
paciente decorre de sentenca definitiva. O d. magistrado, dessa forma,
condicionou, nos termos da lei, a expedicdo da guia de recolhimento a
prisdo do paciente (fl. 349), sem prejuizo de que o seu regime de
cumprimento de pena venha a ser corrigido, se for o caso, pelo
competente Juizo das Execucdes, nos termos dos arts. 66, inciso I,

alinea c e 111 da Lei de Execucéo Penal.

Nao ha, pois, como se pleitear beneficios que podem ser

obtidos durante o cumprimento da pena se esse sequer se iniciou.

Nao resta duvida portanto que a guia de recolhimento s6 pode ser

expedida apos a prisdo do réu condenado.

E ndo se diga, por um absurdo, que neste caso a guia de

recolhimento deve ser expedida, excepcionalmente, para que o pedido de
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desclassificacdo de conduta delituosa possa ser apreciado pelo Judiciario

O v. acdrddo impugnado, apds corretas consideracdes sobre 0s
artigos 674 do Cddigo de Processo Penal e 105 da Lei das Execucdes Penais e
citando admirével licdo doutrinaria, reconheceu que o correto € a expedicdo da guia

de recolhimento apoés a prisdo do réu.

No entanto, a ordem excepcionalmente foi concedida com a

seguinte fundamentacao:

Ora, nas circunstancias excepcionais do
caso em tela, ndo se pode condicionar a apreciacdo de legitimo
pleito do sentenciado em sede de execucdo penal de aplicacao
da “lex mittior’, ao seu previo recolhimento a prisdo para que,
sO assim, seja expedida a competente guia de execucéo,
mesmo sabendo ele que, se acolhida sua pretensdo, sera

beneficiado com pena menor e regime prisional mais ameno.

Bem por isso e atento ao fato de que o
artigo 5°, XXXV, da Constituicdo da Republica, estabelece que
a lei ndo excluira da apreciacdo do Poder Judiciario lesdo ou
ameaca a direito, justifica-se nesse caso, independentemente
de ser cumprido o mandado de prisdo, a expedicao de guia de
recolhimento, a fim de possibilitar a analise do pedido a ser
formulado no juizo da execucado penal pelo sentenciado, de
aplicacao de lei nova mais beneéfica, que se acolhido, podera
vir a beneficia-lo com imposicdo de pena e regime mais

brandos.
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Esta manifestagdo em principio seduz, pois definitivamente a lei

ndo pode impedir o Poder Judiciario de apreciar uma questao juridica.

No entanto, a propria lei processual penal ja indicou o caminho
que o interessado deve seguir para apreciar a questdo penal colocada pelos
impetrantes sem violar ou negar vigéncias aos arts. 105 da Lei das Execug6es Penais
e 674 do Cddigo de Processo Penal. Ou, em outras palavras, existe a forma correta
para analise e eventual satisfacdo dos interesses do paciente (aqui recorrido) pelo
Poder Judiciario, ou seja, a REVISAO CRIMINAL, prevista nos artigos 621 e

seguintes do Cadigo de Processo Penal.

Conclui-se, portanto, que os artigos 674 do Codigo de Processo
Penal e 105 da Lei das Execucdes Penal ndo constituem obstaculo para o paciente ver
apreciada pelo Poder Judiciario a suposta ameaca ao seu direito de alteracdo da
classificagdo de sua conduta delituosa diante de uma lei nova que, no seu

entendimento, deve ser aplicada pelo principio da especialidade.

Art. 621. A revisdo dos processos findos sera admitida:

| - quando a sentenca condenatéria for contraria ao texto expresso da lei penal ou a

evidéncia dos autos;

Il - quando a sentenca condenatdria se fundar em depoimentos, exames ou

documentos comprovadamente falsos;

Il - quando, apds a sentenca, se descobrirem novas provas de inocéncia do
condenado ou de circunstancia que determine ou autorize diminuigdo especial da

pena.
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Em reforco a este posicionamento temos a Sumula 393 do

Colendo Supremo Tribunal Federal que reza (destague nosso):

Sumula 393

Para requerer revisdo criminal, o condenado nédo é obrigado a

recolher-se a prisdo.

Ora as alegacOes dos impetrantes se resumiram a dizer que, na
atualidade, a condenacéo do paciente por estupro é contraria a texto expresso da nova
lei penal mais benéfica, pois ele deve ser condenado por crime de importunacédo

sexual.

Portanto desnecessaria a expedicdo de guia de recolhimento, sem

o cumprimento efetivo do mandado de prisdo, ao arrepio dos artigos 674 do Codigo

de Processo Penal e 105 da Lei das Execucdes Penais se a desclassificacdo de
conduta delituosa deve ser buscada por meio do recurso correto, como ja decidiu 0

Superior Tribunal de Justica em situacdes analogas:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. 1JULGAMENTO MONOCRATICO.
DECISAO PROFERIDA COM OBSERVANCIA DO RISTJ E DO
CPC. POSSIBILIDADE DE INTERPRETACAO EXTENSIVA.
ACORDAO IMPUGNADO EM CONSONANCIA COM
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JURISPRUDENCIA DOMINANTE. 2. VIOLACAO DO PRINCIPIO
DO JUIZ NATURAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
VERIFICACAO. SUBMISSAO DA MATERIA AO COLEGIADO.
INTERPOSICAO DE AGRAVO REGIMENTAL. 3. MANDAMUS
SUBSTITUTIVO DO RECURSO PROPRIO. INADEQUAGCAO DA
VIA ELEITA. 4. PRISAO PREVENTIVA. NECESSIDADE E
CONTEMPORANEIDADE.  ANALISE  REALIZADA NO
JULGAMENTO DO HC 520.517/RJ. AUSENCIA DE EXECUCAO
PROVISORIA. 5. OFENSA AO ART. 316, P. UNICO, DO CPP.
NAO  VERIFICACAO. SENTENCA JA  PROFERIDA.
CONDENACAO CONFIRMADA. 6. NECESSIDADE DA PRISAOQ.
REVISAO A CADA 90 DIAS. INCUMBENCIA DO JUIZ QUE A
DECRETOU. PRECEDENTES DESTA CORTE. RESSALVA DO
RELATOR. 7. REU QUE PERMANECEU PRESO DURANTE O
PROCESSO. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONFIRMADA
PELO TRIBUNAL. 8. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Ndo h& dbice ao julgamento monocratico, conforme autoriza o
RISTJ, bem como o art. 932 do CPC. Ademais, & possivel
interpretacdo extensiva do Regimento Interno para monocraticamente
dar ou negar provimento a recurso contra decisdo contraria ou em

consonancia com jurisprudéncia dominante.

2. "A decisdo monocratica proferida por Relator ndo afronta o
principio da colegialidade e tampouco configura cerceamento de

defesa, ainda que ndo viabilizada a sustentacdo oral das teses
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apresentadas, sendo certo que a possibilidade de interposicdo de
agravo regimental contra a respectiva decisdo, como ocorre na
espécie, permite que a matéria seja apreciada pela Turma, o que afasta
absolutamente o vicio suscitado pelo agravante” (AgRg no HC
485.393/SC, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe
28/3/2019).

3. Diante da utilizacdo crescente e sucessiva do habeas corpus, o

Superior Tribunal de Justica passou a acompanhar a orientacdo do

Supremo Tribunal Federal, no sentido de ser inadmissivel o

emprego do writ como sucedaneo de recurso ou revisao criminal,

a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia

constitucional, sem olvidar a possibilidade de concessdo da ordem, de

oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

4. A necessidade e a contemporaneidade da prisdo cautelar do
paciente ja foram analisadas por esta Corte Superior, em 30/4/2020,
no julgamento do Habeas Corpus n. 520.517/RJ. Dessa forma,
constatando-se que a manutencdo da prisdo cautelar encontra-se
concretamente fundamentada, ndo ha se falar em execucao provisoria

da pena.

5. No que diz respeito a alegada violagédo do art. 316, paragrafo unico,
do Codigo de Processo Penal, tem-se que ja foi proferida sentenca
condenatoria, a qual foi igualmente confirmada pelo Tribunal de

origem. Conforme esclarecido pela Corte local, "a inovacéo

legislativa, busca-se evitar o prolongamento da prisdo por prazo

indeterminado, sem formacao da culpa. Dai nasce o dever de oficio de
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0 juiz ou o tribunal processantes declinarem fundamentos relevantes

para manter a segregacéo provisoria".

6. "Nos termos do paragrafo unico do art. 316 do CPP, a revisao, de
oficio, da necessidade de manutencdo da prisdo cautelar, a cada 90
dias, cabe tdo somente ao 6rgdo emissor da decisdo (ou seja, ao
julgador que a decretou inicialmente) [...] Portanto, a norma contida
no paragrafo unico do art. 316 do Codigo de Processo Penal ndo se
aplica aos Tribunais de Justica e Federais, quando em atua¢do como
orgdo revisor" (AgRg no HC 569.701/SP, Rel. Ministro RIBEIRO
DANTAS, Quinta Turma, DJe 17/06/2020). Ressalvo meu
entendimento, porem acolho referida posicdo firmada por ambas as
Turmas que compdem a Terceira Se¢do do Superior Tribunal de

Justica.

7. Destaco, por fim, que, nos termos da jurisprudéncia desta Corte
Superior, tendo o réu permanecido preso durante todo o andamento da
acdo penal, ndo faria sentido, ausentes alteracdes nas circunstancias
faticas, que, com a superveniéncia da condenacdo, inclusive
confirmada pelo Tribunal de origem, fosse-lhe deferida a liberdade

provisoria.

8. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no HC
620.881/RJ, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 17/11/2020, DJe 23/11/2020).

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
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QUALIFICADO. INDEFERIMENTO LIMINAR. VIOLACAO DO
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA.
CONDENACAO TRANSITADA EM JULGADO APOS O
JULGAMENTO DO RECURSO DE APELACAO. IMPETRACAO
ORIGINARIA SUBSTITUTIVA DE REVISAO CRIMINAL.
IRRESIGNACAO QUANTO A DOSIMETRIA. INVIABILIDADE.
INADEQUACAO DA VIA. RECURSO IMPROVIDO.

1. "Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, € possivel que o relator
negue seguimento a recurso ou a pedido manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto com sumula ou
jurisprudéncia dominante, sem que se configure ofensa ao principio da
colegialidade, o qual sempre estara preservado, diante da possibilidade
de interposicdo de agravo regimental” (AgRg no RHC n. 116.726/PR,
relator Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em
13/4/2020, DJe 15/4/2020).

2. Na hipétese dos autos, "ndo se vislumbra qualquer ilegalidade no

ndo conhecimento do writ pela autoridade apontada como coatora no

gue se refere as vislumbradas eivas, ja que se revela descabida a

impetracao de habeas corpus na origem apos o transito em julgado

da condenacdo, como sucedaneo de revisao criminal, sendo esta a

acdo propria para a apreciacdo das ilegalidades aventadas™ (HC n.
199.726/SC, relator Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 23/4/2013, DJe 8/5/2013).

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC 602.581/MG, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA
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PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 13/10/2020, DJe
16/10/2020)

Portanto, o justificavel receio da Colenda Camara do Tribunal
Estadual, de que a questdo seja subtraida de apreciacdo pelo Poder Judiciario, pode
ser serenado por meio de Revisdo Criminal, sem a necessidade de indevida
expedicdo de guia de recolhimento antes do efetivo inicio do cumprimento da pena

com a violacao e negativa de vigéncia de artigos de lei federal.

Observo que a decisdo do Superior Tribunal de Justica
apresentada no v. acorddo embargado trata de questbes totalmente diferentes,
atinentes exclusivamente ao processo de execucdo penal. Vale dizer, as questdes da
decisdo do Superior Tribunal de Justica (apresentada no v. acérddao embargado) ndo
poderiam ser apreciadas em sede de Revisdo Criminal que possui requisitos taxativos
para 0 seu conhecimento, justificando naguele caso especifico a expedicdo da guia de

recolhimento.

Isto porque, progressdo de regime e/ou direito de cumprir a pena
em regime de prisdo domiciliar sdo questdes que devem ser resolvidas no Juizo das
Execucbes Penais e ndo possuem relacdo direta com a classificacdo da conduta

delituosa em razdo de lei superveniente a condenacado transitada em julgado, questdo

a ser resolvida em outra seara, a revisao criminal.

Na realidade com o correto indeferimento do pedido de

suspensao da ordem de prisdo, falta aos impetrantes até mesmo interesse de agir, pois

0 tema que lhes interessa pode ser apreciado por meio mais adequado do que aquele

que lhes foi concedido indevidamente, em carater excepcional, como 0 proprio
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acordao impugnado reconhece.

Ou seja, o grande objetivo deste habeas corpus era o direito do

paciente aguardar em liberdade o julgamento do pedido de desclassificacdo de sua

conduta delituosa para outra menos grave. Com o correto indeferimento deste pedido,

nao existem motivos para que ele ndo ingresse com Revisdo Criminal, meio

adequado para apreciacdo da questdo, uma vez que a decisdo condenatoéria transitou

em julgado.

Assim, caso ultrapassado o pedido de nulidade do acérdao que
rejeitou os embargos de declaracao (item 2 - CONTRARIEDADE AO ARTIGO 619
DO CODIGO DE PROCESSO PENAL) deve ser dado provimento a este Recurso
Especial, tendo em vista a negativa a violacdo e negativa de vigéncia dos arts. 105 da
Lei das Execugdes Penais e 621 e 674 do Codigo de Processo Penal, cassando-se a
decisdo que concedeu em parte a ordem de habeas corpus que determinou a
expedicdo da guia de recolhimento ao juizo da execucdo, independentemente do

cumprimento do mandado de priséo.

4 - DO PEDIDO

Ante o exposto, demonstrados fundamentadamente a violagdo
e/ou negativa de vigéncia a lei federal, aguarda o MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO seja deferido o processamento deste recurso especial

por essa Egrégia Presidéncia da Secdo Criminal, bem como seu ulterior
conhecimento e provimento pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, para

anular-se o0 v. acdrddo por deficiéncia de fundamentacdo ou para que seja cassada a
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decisdo que concedeu em parte a ordem de habeas corpus e determinou a expedicéo
da guia de recolhimento ao juizo da execucéo, independentemente do cumprimento
do mandado de prisdo expedido em face do paciente EDSON DAMAZIO.

Sao Paulo, 15 de fevereiro de 2021.

Jodo Antoni "‘4/416!@7@%bdrigues

tProcurador de Justiga -
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