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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Direta de
Inconstitucionalidade n°® 2165511-31.2014.8.26.0000, da Comarca de Sdo Paulo, em
que é autor MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO, sdo réus
GOVERNADOR DO ESTADO DE SAO PAULO e PRESIDENTE DA
ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO ESTADO DE SAO PAULDO.

ACORDAM, em Orgdo Especial do Tribunal de Justica de S&o
Paulo, proferir a seguinte decisdo: "DEFERIRAM A LIMINAR. V.U.", de
conformidade com o voto do Relator, que integra este acérddo.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores JOSE
RENATO NALINI (Presidente), EROS PICELI, ELLIOT AKEL, GUERRIERI
REZENDE, XAVIER DE AQUINO, ANTONIO CARLOS MALHEIRQOS,
FERREIRA RODRIGUES, PERICLES PIZA, EVARISTO DOS SANTOS,
MARCIO BARTOLI, JOAO CARLOS SALETTI, ROBERTO MORTARI,
FRANCISCO CASCONI, PAULO DIMAS MASCARETTI, ARANTES
THEODORO, TRISTAO RIBEIRO, ADEMIR BENEDITO, LUIZ ANTONIO DE
GODOY, NEVES AMORIM, JOAO NEGRINI FILHO, JOSE DAMIAO
PINHEIRO MACHADO COGAN E FERRAZ DE ARRUDA.

Séao Paulo, 15 de outubro de 2014.
NUEVO CAMPOS

RELATOR
Assinatura Eletrbénica
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DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE n° 2165511-31.2014.8.26.0000
AUTOR: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

REUS: GOVERNADOR DO ESTADO DE SAO PAULO E PRESIDENTE DA
ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO ESTADO DE SAO PAULO

COMARCA: SAO PAULO

VOTO N° 30.874.

ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE -
PREVIDENCIA COMPLEMENTAR ESTADUAL -
LIMINAR — DEFERIMENTO - LElI ESTADUAL 14.653
DE 22 DE DEZEMBRO DE 2011 - ARGUICAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE DE  EXPRESSOES
CONTIDAS NO § 1° DO ART. 1° (“APLICA-SE AOS
QUE INGRESSAREM NO SERVICO PUBLICO
ESTADUAL A PARTIR DA PUBLICACAO DESTA LEI”
) E NO ART. 3° (“DE QUE TRATA O § 1° DO ART. 1°
DESTA LEI”) — INSTITUICAO DE LIMITACOES PELO
LEGISLADOR ORDINARIO ESTADUAL, EM TESE,
INCOMPATIVEIS COM 0OS PARAMETROS FIXADOS
PELO ART. 126, §§ 14 A 16, DA CONSTITUICAO
ESTADUAL — DEFERIMENTO DA LIMINAR PARA
SUSPENSAO DA EFICACIA DAS EXPRESSOES
IMPUGNADAS.

Vistos.

Trata-se de acao direta de
inconstitucionalidade, com pedido de liminar, proposta pelo D.
Procurador Geral de Justica do Estado de S&o Paulo, tendo por objeto
expressoes contidas no § 1° do art. 1° e no art. 3° da Lei 14.653, de 22
de dezembro de 2011, do Estado de Séo Paulo.

O requerente objetiva a declaracdo da

inconstitucionalidade das seguintes expressoes:
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a) “aplica-se aos que ingressarem no Servico
publico estadual a partir da publicacdo desta lei”, do 8 1° do art. 1° da
Lei Estadual 14.653/2011;

b) “de que trata o § 1° do art. 1° desta lei” do
art. 3°, da Lei Estadual 14.653/2011.

Pede, alternativamente, seja dispensada
interpretacdo conforme ao art. 126, paragrafos 14 a 16, da Constituicdo
Estadual, enunciando a inaplicabilidade das expressdes impugnadas aos
agentes publicos que ingressarem no servi¢co publico estadual oriundos
de outras unidades federadas sem solucdo de continuidade, bem como
aqueles que ingressaram no servico pablico estadual até a oferta efetiva
dos planos de beneficios e ndo de sua mera aprovacdo pelos 6rgdos

competentes.

Sustenta, em suma, que a Lei Estadual
14.653/11, ao dispor, sem ressalvas, no § 1° do art. 1° ser aplicavel
aqueles “que ingressarem no servico publico estadual a partir de sua
publicacdo”, exclui da sujeicdo ao regime de previdéncia complementar
aqueles que, antes da edicdo do referido dispositivo legal, j& eram
servidores publicos do Estado de Sdo Paulo, desde que o0 ingresso no
novo cargo tenha ocorrido sem solugao de continuidade, e, de outro
lado, dada a referida auséncia de ressalvas, inclui, obrigatoriamente, no
regime de previdéncia complementar aqueles que ingressaram,
posteriormente, no servico publico estadual, embora ja fossem
servidores publicos da Unido, de outros Estados ou do Distrito Federal e

Municipios.
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Sustenta, ainda, que o regime de previdéncia
complementar estadual somente pode ser aplicado ao servidor cujo
ingresso no servigo publico estadual ocorreu na vigéncia da Lei 14.653,
de 22 de dezembro de 2011, apos a efetiva e concreta oferta de plano de
beneficios ao servidor, ndo bastando a tanto a instituicdo da previdéncia

complementar ainda néo operacional.

Sustenta, a propdsito, desrespeito  aos
pardmetros estabelecidos no art. 126, paragrafos 14 a 16 da

Constitui¢do Estadual.

Sustenta, finalmente, que as expressodes da lei
estadual ora impugnadas contrariam a Constituicdo Estadual, que, em
conformidade com seu art. 126, 8 14, assegura que a inclusdao de
agentes publicos estaduais no regime de previdéncia complementar
somente é possivel apos a efetiva oferta de planos de beneficios e ndo
da edicdo da lei que instituiu esse regime, de modo que, até entdo, é
inadmissivel a adogédo do limite méximo estabelecido para os beneficios
do regime geral de previdéncia social de que trata o art. 201, da
Constituicdo Federal, para fins de pagamento de proventos de
aposentadoria e de pensdes, assim como assegura o regime proprio dos
servidores publicos efetivos aos servidores publicos estaduais oriundos
de outros entes federados, que, sem solucdo de continuidade no

exercicio de servigo publico, ingressaram no servico publico estadual.

Suscita, a proposito, que a limitacdo
promovida pela lei estadual ndo se conforma com o art. 126, § 16, da

Constituicdo Estadual, que reproduz o art. 40, 8 16, da Constituicdo
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Federal, e tem a seguinte redacao:

“Somente mediante sua prévia e expressa
opgéo, o disposto nos 88 14 e 15 podera ser aplicado ao
servidor que tiver ingressado no servico publico até a data

da publicacdo do ato de instituicio do correspondente

regime de previdéncia complementar”.

O pedido de liminar objetiva a suspensao da
eficacia dos dispositivos impugnados em relacdo aos servidores
publicos efetivos que ingressarem no servico publico estadual oriundos
de outras unidades federadas sem solucdo de continuidade de prestacao
de servico publico, bem como aqueles que, como efetivos, ingressaram
no servico publico estadual até a oferta efetiva dos planos de beneficios

e ndo de sua mera instituicdo pelos 6rgdos competentes.

a

E, em sintese, o relatorio.

A competéncia deste Colendo Orgéo Especial,
para conhecer e processar esta acdo, esta prevista no art. 74, VI, da
Constituicdo Estadual, pois a arguicdo de inconstitucionalidade é
apresentada a partir da consideracdo de normas da Constituicdo
Estadual, que, a propdsito da previdéncia complementar, reproduzem

normas correlatas contidas na Constituicdo Federal.

Impde-se a concessdo da medida liminar, pois

presentes o fumus boni iuris e o periculum in mora.

H& que se considerar a relevancia e a

razoabilidade dos argumentos deduzidos na inicial.
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A possibilidade de instituicdo do regime de
previdéncia complementar, espécie de regime previdenciario
introduzido pelas Emendas 20, de 15 de dezembro de 1998, e 41, de 19
de dezembro de 2003, a Constituicho Federal, a evidéncia, foi
concebida como forma de desoneracdo parcial do Poder Publico, no que
tange ao significativo encargo de arcar com 0s pagamentos de

aposentadorias e pensoes.

Quanto a concretizacdo da possibilidade de tal
alteracdo de regime previdenciario, em relacdo ao servidor efetivo, por
disposicdo constitucional expressa, contida no art. 40, § 14 da
Constituicdo Federal!, norma esta repetida no art. 126, § 14, da
Constituicdo Estadual, esta condicionada a instituicdo, por lei ordinaria
de iniciativa do respectivo Poder Executivo, de regime de previdéncia

complementar.

1Constituicdo Federal:

Art. 40. Aos servidores titulares de cargos efetivos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, incluidas suas autarquias e fundac@es, é assegurado regime de previdéncia de carater
contributivo e solidario, mediante contribuicdo do respectivo ente publico, dos servidores ativos e
inativos e dos pensionistas, observados critérios que preservem o equilibrio financeiro e atuarial e o
disposto neste artigo. (Redagédo da EC n° 41/19.12.2003-DOU 31.12.2003)

8 14 A Unido, os Estados, o Distrito Federal e os Municipios, desde que instituam regime de
previdéncia complementar para 0s seus respectivos servidores titulares de cargo efetivo, poderdo
fixar, para o valor das aposentadorias e pensfes a serem concedidas pelo regime de que trata este
artigo, o limite maximo estabelecido para os beneficios do regime geral de previdéncia social de que
trata o art. 201.(Redacéo da E C n° 20, de 15/12/98)

Constituicdo Estadual

Artigo 126 — Aos servidores titulares de cargos efetivos do Estado, incluidas suas autarquias e
fundacBes, € assegurado regime de previdéncia de carater contributivo e solidario, mediante
contribuicdo do respectivo ente publico, dos servidores ativos e inativos e dos pensionistas,
observados critérios que preservem o equilibrio financeiro e atuarial e o disposto neste artigo.

8§ 14 - O Estado, desde que institua regime de previdéncia complementar para os seus respectivos
servidores titulares de cargo efetivo, podera fixar, para o valor das aposentadorias e pensdes a serem
concedidas pelo regime de que trata este artigo, o limite maximo estabelecido para os beneficios do
regime geral de previdéncia social de que trata o artigo 201 da Constituicdo Federal.
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No ambito do Estado de Sao Paulo, o regime
de previdéncia complementar foi instituido pela Lei 14.653 de 22 de
dezembro de 20112

A inicial, em face das expressdes contidas no
referido diploma legal, ora apontadas como inconstitucionais, com base
em razoavel e relevante argumentacdo, destaca duas importantes
questbes decorrentes da instituicito do regime de previdéncia
complementar dos servidores publicos efetivos paulistas, que
ingressaram no servico pablico estadual apds a edicdo da Lei 14.653 de
22 de dezembro de 2011, quais sejam: a) o regime a ser observado para
aqueles que, procedentes de outros entes federados, sem solucdo de
continuidade na prestacdo de servico puablico, ingressam no Sservigo
publico estadual; e b) a exequibilidade, no tempo, do regime de
previdéncia complementar instituido, com forma de se definir o inicio

de sua vigéncia.

O Digno Representante do Ministerio Pablico

Estadual, que, em tese, é parte legitima para a propositura da presente

2 Artigo 1° - Fica instituido, no ambito do Estado de S&o Paulo, o regime de previdéncia
complementar a que se refere o artigo 40, 8§ 14 e 15, da Constituico Federal.

§ 1° - O regime de previdéncia complementar de que trata o “caput” deste artigo, de carater
facultativo, aplica-se aos que ingressarem no servigo publico estadual a partir da data da publicacao
desta lei, e abrange:

1 - os titulares de cargos efetivos, assim considerados os servidores cujas atribuicGes, deveres e
responsabilidades especificas estejam definidas em estatutos ou normas estatutarias e que tenham
sido aprovados por meio de concurso publico de provas ou de provas e titulos ou de provas de
selecdo equivalentes;

2 - os titulares de cargos vitalicios ou efetivos da Administracéo direta, suas autarquias e fundacées,
da Assembleia Legislativa, do Tribunal de Contas e seus Conselheiros, das Universidades, do Poder
Judiciério e seus membros, do Ministério Pablico e seus membros, da Defensoria Publica e seus
membros;
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cdo, referindo precedentes do Excelso Supremo Tribunal Federal® e
salientando a necessidade de observancia dos principios constitucionais
da seguranca juridica e da isonomia, sustenta a impossibilidade de
instituicdo de regime de previdéncia complementar em desacordo com
0s parametros constitucionais federal e estadual, fundamento da

presente arguicao de inconstitucionalidade.

Busca, portanto, em sede de liminar, a
suspensdo das limitacOes estabelecidas pela Lei Paulista, no sentido de
afastar o impedimento da insercdo, no regime previdenciario préprio
dos servidores publicos efetivos, daqueles que, sem solucdo de
continuidade na prestacao de servigco publico, sendo oriundos de outros

entes federados, ingressem no servico publico estadual.

3 #(_..)E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que as normas constitucionais federais que
dispdem a respeito da aposentadoria dos servidores publicos sdo de absorcdo obrigatéria pelas
ConstituicBes dos Estados. Precedentes (...)”

(ADI 4696 MC, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, julgado em
01/12/2011, PROCESSO ELETRONICO DJe-055 DIVULG 15-03-2012 PUBLIC 16-03-2012)

“(...) 4. A matéria da disposicao discutida é previdenciaria e, por sua natureza, comporta norma geral
de ambito nacional de validade, que a Unido se facultava editar, sem prejuizo da legislagdo estadual
suplementar ou plena, na falta de lei federal (CF 88, arts. 24, XII, e 40, § 2°): se ja o podia ter feito a
lei federal, com base nos preceitos recordados do texto constitucional originario, obviamente ndo
afeta ou, menos ainda, tende a abolir a autonomia dos Estados-membros que assim agora tenha
prescrito diretamente a norma constitucional sobrevinda (...)"”

(ADI 2024 MC, Relator(a): Min. SEPULVEDA PERTENCE, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/1999, DJ 01-12-2000 PP-00070 EMENT VOL-02014-01 PP-00073)
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Busca, ainda, em sede de liminar, seja
reconhecida a insercdo no regime previdenciario proprio dos servidores
publicos que ingressaram no servi¢o publico estadual apos a instituicdo
da previdéncia complementar até a efetivacdo da oferta dos planos de

beneficios.

Importa anotar, a proposito, que, nos termos da
Lei Complementar 109, de 29 de maio de 2001, arts. 5°, 13 € 33, I e 1114,
cabe a PREVIC (Superintendéncia Nacional de Previdéncia
Complementar), a aprovacdo da Adesdo do Patrocinador do Plano de
Beneficios (Estado de Sdo Paulo - Administracdo Direta, Autarquias e
Fundacdes), do Regulamento do Plano de Beneficios e do Convénio de
Adesdo dos entes patrocinadores estaduais e a entidade fechada de
previdéncia complementar®. A aprovacdo do Regulamento de Plano de
Beneficios da Prevcom RP administrado pela SP-Prevcom e da Adeséo

do Estado de S&o Paulo restou devidamente formalizado por meio de

4 Art. 5° A normatizagdo, coordenacdo, supervisdo, fiscalizacdo e controle das atividades das
entidades de previdéncia complementar serdo realizados por 6rgdo ou oOrgdos regulador e
fiscalizador, conforme disposto em lei, observado o disposto no inciso VI do art. 84 da Constituicdo
Federal.

Art. 13. A formalizacéo da condicédo de patrocinador ou instituidor de um plano de beneficio dar-se-a
mediante convénio de adesdo a ser celebrado entre o patrocinador ou instituidor e a entidade fechada,
em relacdo a cada plano de beneficios por esta administrado e executado, mediante prévia
autorizacédo do o6rgdo regulador e fiscalizador, conforme regulamentacéo do Poder Executivo.

Aurt. 33. Dependerdo de prévia e expressa autorizacao do orgéo regulador e fiscalizador:

| - a constituicdo e o funcionamento da entidade fechada, bem como a aplicacdo dos respectivos
estatutos, dos regulamentos dos planos de beneficios e suas alteracoes;

()
I11 - as retiradas de patrocinadores;
5 Artigo 2° - Para os efeitos desta lei, entende-se por:

| - patrocinador: a) o Estado de Séo Paulo, por meio dos Poderes Executivo, Legislativo e Judiciario,
do Tribunal de Contas, das Universidades, do Ministério Publico e da Defensoria Publica
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Portaria de 18 de janeiro de 2013, da Diretoria de Analise Técnica da
Superintendéncia Nacional de Previdéncia Complementar, publicada no
DDiério Oficial da Unido de 21 de janeiro de 20138, oportunidade em
que foi fixado o prazo de 180 (cento e oitenta) dias para o inicio do

funcionamento do plano.

Em seguida, foram encaminhados,
sucessivamente, a PREVIC, para aprovacdo, dois Convénios de
Adesdes no ambito Estadual, tendo o encaminhamento do segundo

decorrido da necessidade de retificacdo do primeiro.

O primeiro foi subscrito pelos seguintes entes
estaduais: Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, Tribunal de
Justica Militar, Ministério Publico do Estado, Tribunal de Conta do

Estado e Defensoria Publica do Estado.

O segundo foi subscrito pelos mesmos entes

estaduais, a excecdo do Ministério Publico do Estado.

Tais conveénios foram aprovados,
respectivamente, pela Portaria PREVIC 243, publicada no DOU de 9 de

® PORTARIAS DE 18 DE JANEIRO DE 2013

O DIRETOR DE ANALISE TECNICA, no uso das atribui¢des que Ihe confere o art. 25 combinado
com o inciso Il do art. 33 da Lei Complementar n® 109, de 29 de maio de 2001, e art. 23, inciso |
alinea "c", do Anexo | do Decreto n° 7.075, de 26 de janeiro de 2010, e considerando as
manifestacBes técnicas exaradas no Processo MPAS n° 44011.000230/2012-67, comando n°
353580420 e juntada n® 358320004, resolve:

(--)

N° 19 - Art. 1° Aprovar o Regulamento do Plano de Beneficios Prevcom RP, administrado pela
Fundac&o de Previdéncia Complementar do Estado de S&o Paulo - SP-Prevcom.

Art. 2° Inscrever sob o n® 2013.0001-38, no Cadastro Nacional de Planos de Beneficios, o Plano de
Beneficios Prevcom RP.

Art. 3° Aprovar o Convénio de Adesdo do Estado de Sdo Paulo, abrangendo a Administracdo Direta
do Poder Executivo, suas Autarquias e FundacBes, na condi¢do de patrocinador do Plano de
Beneficios Prevcom RP, CNPB n° 2013.0001-38.

Aurt. 4°. Fixar o prazo de 180 (cento e oitenta) dias para inicio de funcionamento do referido plano.
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maio de 2013, e pela Portaria PREVIC 302, publicada no DOU de 20 de
junho de 2014,

Assim sendo, 0s argumentos expostos na
inicial, bem como o0 complexo procedimento necessario a
disponibilizacdo dos planos de beneficios aos servidores estaduais
efetivos que ingressaram no servi¢o publico estadual apds a edicédo da
Lei Estadual 14.653, de 22 de dezembro de 2011, de modo a possibilitar
a efetivacdo das inscricdes e o inicio das contribuicbes, em tese,
indicam a razoabilidade do deferimento da liminar, na medida em que
estabelece a situacdo menos gravosa a qualquer dos envolvidos, em
particular, aos servidores efetivos, no caso de ocorréncia da qualquer
das hipoteses de pagamento de beneficio, pois ndo serd possivel a
complementacdo de seu beneficio previdenciario, por ndo estar

operacional o sistema.

" Portarias de 8 de maio de 2014 (Publicada no DOU de 9 de maio de 2014, p. 57)

O DIRETOR DE ANALISE TECNICA, no uso das atribuicdes que Ihe confere o art. 13, combinado
com o art. 5°, todos da Lei Complementar n® 109, de 29 de maio de 2001, e art. 23, inciso | alinea
"c", do Anexo | do Decreto n® 7.075, de 26 de janeiro de 2010, considerando as manifestacoes
técnicas exaradas no Processo Previc n°® 44011.000093/2012-61, sob o comando n® 363611491 e
juntada n® 364221405, resolve:

(--)

N° 243 - Art. 1° Aprovar o Convénio de Adeséo celebrado entre o Estado de S&o Paulo, abrangendo
o Tribunal de Justica do Estado, o Tribunal de Justica Militar do Estado, o Ministério Publico do
Estado, o Tribunal de Contas do Estado e a Defensoria Publica do Estado, na condigdo de
patrocinador do Plano de Beneficios Prevcom RG - CNPB n° 2013.0002-19, e a Fundacéo de
Previdéncia Complementar do Estado de S&o Paulo - SP-Prevcom.

Aurt. 2° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicacéo.

Portarias de 20 de junho de 2014 (Publicada no DOU de 23 de junho de 2014, p. 27)

O DIRETOR DE ANALISE TECNICA, no uso das atribuicdes que Ihe confere o art. 13, combinado
com o art. 5°, todos da Lei Complementar n® 109, de 29 de maio de 2001, e art. 23, inciso | alinea
"c", do Anexo | do Decreto n® 7.075, de 26 de janeiro de 2010, considerando as manifestacoes
técnicas exaradas no Processo Previc n°® 44011.000093/2012-61, sob o comando n® 363611031 e
juntada n® 382361631, resolve:

N° 302 - Art. 1° Aprovar o Convénio de Adesdo celebrado entre o Estado de S&o Paulo, abrangendo
o Tribunal de Justica do Estado, o Tribunal de Justica Militar do Estado, o Tribunal de Contas do
Estado e a Defensoria Publica do Estado, na condicao de patrocinador do Plano de Beneficios
Prevcom RP - CNPB n° 2013.0001-38, e a Fundacdo de Previdéncia Complementar do Estado de
Séo Paulo - SP-Prevcom.

Aurt. 2° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicacéo.
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Dessa forma, serdo evitadas situacOes que

podem se apresentar como irreparaveis ou de dificil reparacéo.

Impde-se, assim, considerada a expressao
utilizada ao ensejo do pleito de liminar, qual seja, até a oferta dos
planos de beneficios, no que se refere aos servidores estaduais efetivos
que ingressaram no servico puablico estadual apds a edicdo da Lei
Estadual 14.653 de 22 de dezembro de 2011, para que se tenha como
exequivel o regime de previdéncia complementar, a consideracdo da
data de 22 de junho de 2014, data da publicacdo no DOU da Portaria
PREVIC 302, que aprovou os termos do Convénio de Adesdo entre o0s
entes estaduais e a SP-PREVCOM.

Outrossim, por constituir referida publicacéo,
que ocorreu em 23 de junho de 2014, o ato final do complexo
procedimento de instituicdo do regime de previdéncia privada, deve tal
data ser considerada como inicial do prazo de cento e oitenta dias
estabelecido pelo art. 4° da Portaria PREVIC 19, publicada em 21 de
janeiro de 2013.

Portanto, o0s servidores efetivos, que
ingressaram no servico publico estadual apos a EC de 31 de dezembro
de 2003 até 23 de junho de 2014, deverdo ser inseridos no regime de
previdéncia complementar previsto pelo art. 40, da Constituicdo
Federal, observados os parametros estabelecidos em seus paragrafos 3°,
7°e 17,

Em relacdo aos servidores efetivos que

ingressaram do Ministério Publico do Estado ap6s a EC de 31 de
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dezembro de 2003 até 23 de junho de 2014, em que pese este ente ndo
ter subscrito o Convénio aprovado pela PREVIC, em 23 de junho de
2014, por serem tais servidores integrantes da Administracdo Direta do
Estado e por ter o Chefe do Executivo Estadual, o legitimado a tanto no
ambito estadual nos termos do § 15 do art. 126 da Constituigdo
Estadual, que reproduz o § 15 do art. 40 da Constituicdo Federal,
instituido e aderido ao regime de previdéncia complementar, também
deverdo ser inseridos no regime previsto pelo art. 40, da Constituicdo
Federal, observados os parametros estabelecidos em seus paragrafos 3°,
7° e 17, solucdo que também se apresenta como adequada em

observancia do principio da isonomia.

Finalmente, em relacdo aos servidores
publicos que ingressaram no servi¢co publico estadual e que, sem
solucdo de continuidade da prestacdo de servico publico, sejam
procedentes de outros entes publicos, quais sejam, Unido, outros
Estados e Municipios, deverdo preservar 0 regime previdenciario
proprio do servidor publico efetivo vigente a época de seu ingresso no

servico publico.

Insta consignar, por derradeiro, que a presente
liminar versa sobre 0s parametros concernentes a vigéncia do sistema de
previdéncia complementar, das respectivas contribuicbes, ndo se
tratando, portanto, de hipOtese de concessdo de beneficios, ou seja,
percepcdo de vantagens, razao pela qual ndo tem aplicacdo, ao caso em
tela, a Lei 9.494/97.

Em face do exposto, defiro a liminar para
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suspender a eficacia das expressdes “aplica-se aos que ingressarem no
servico publico estadual a partir da publicacéo desta lei”, do § 1° do
art. 1° da Lei Estadual 14.653/2011, e “de que trata o § 1° do art. 1°
desta lei” do art. 3° da Lei Estadual 14.653/2011, em relacdo aos
agentes publicos efetivos que ingressaram no servi¢o publico estadual
oriundos de outras unidades federadas, desde que ndo tenha ocorrido
solucdo de continuidade na prestacdo de servico publico, bem como
aqueles que, como efetivos, ingressaram no servico publico estadual até
a oferta efetiva dos planos de beneficios, o que se deu em 23 de junho
de 2014, com a publicacdo da Portaria 302, da Diretoria de Anélise

Técnica da Superintendéncia Nacional de Previdéncia Complementar.

Requisitem-se informacdes junto ao Governo
do Estado de S&o Paulo e a Assembléia Legislativa Estadual e cite-se o

Procurador Geral do Estado para os termos da presente acéo.

Apds, dé-se vista ao requerente para

manifestacdes finais, tornando os autos conclusos.

Séao Paulo, 15 de outubro de 2014.

NUEVO CAMPOS

RELATOR
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